2021-ANO DEL BICENTENARIO DE LA CONSTITUCION
DEL PODER LEGISLATIVO DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN

CORTE DE JUSTICIA DE SAN JUAN — SALA SEGUNDA
Expte. N° 7739 “C/ PACHECO, Esteban Gabriel por homicidio doble-
mente agravado por el vinculo y por violencia de genero (Art. 80 inc.

1°y 11 del Cddigo Penal) e/p de Leila Evangelina Rodriguez
S/ CASACION”

En la Ciudad de San Juana diecinueve  dias del mes de marzo del afo
dos mil veintiuno, se rednen los miembros de la Sala Segunda de la Corte de
Justicia, segun ha sido integrada por los doctores Guillermo Horacio De
Sanctis, Marcelo Jorge Lima y Juan José Victoria. Lo hacen para entender
en el Expte. N° 7739, caratulado “C/ Pacheco Esteban Gabriel por homicidio
doblemente agravado por el vinculo y por violencia de género (Art. 80 inc. 1°
y 11° del Cédigo Penal) e/p de Leila Evangelina Rodriguez S/ CASACION”, a
fin de redactar la sentencia, conforme lo disponen los articulos 475 y 476
primera parte del Codigo Procesal Penal. El Tribunal, -ante la inexistencia de
cuestiones incidentales- se plante6 como Unica cuestion a resolver la si-

guiente: ¢Es procedente el recurso de casacion deducido en autos? En su

caso: ¢ Qué resolucion corresponde dictar? -------=-=-m-mmmmmm oo
--- EL DOCTOR GUILLERMO HORACIO DE SANCTIS, DIJO: ----===-==nmmnmmee-
--- Contra la sentencia dictada en fecha 5 de agosto de 2020, por la Sala
Tercera de la Cadmara Penal y Correccional, el letrado Milenko Carlos Garcia
Seminenga -a cargo de la defensa- interpone recurso de casacion. -------------
--- El fallo cuestionado (cuyo veredicto se agrega a foja 599 y vta. y los fun-
damentos se glosan a fojas 611/645) dispuso condenar a Esteban Gabriel
Pacheco a sufrir la pena de prision perpetua por considerarlo autor material
del delito homicidio agravado por la condicion de ex pareja de la victima (ar-

ticulo 80 inciso 1° del Cddigo Penal), en perjuicio de Leila Evangelina Rodri-



--- En la impugnacion articulada (fojas 648/661 vta.) se esgrimen los dos
su+puestos contemplados por el articulo 574 del Codigo Procesal Penal, es
decir errores en la aplicacién de la ley sustantiva e inobservancia de la ley

ProCeSal. ==-=msmmememeee oo e e e e e e e e e e e

-------- Luego de referenciarse distintos aspectos que hacen a la admisibili-
dad formal del recurso y relatar los antecedentes del caso, se concretan los
Siguientes agravios: =-=-=-=-===s=smsoemm e e e e e e e e e e e e

----- 1°) Medidas coercitivas de incriminacién y nulidad del proceso: Bajo este

rotulo se plantea que al imputado se le habrian vulnerado sus garantias
constitucionales propias del proceso penal y vinculadas con la prohibicion de
autoincriminacion. Se sostiene que Pacheco fue tratado coercitivamente a
los fines de obtener pruebas incriminatorias contra si mismo, vulneradndose
en todo momento su presuncion de inocencia, al extraérsele muestras corpo-
rales sin habérsele requerido su consentimiento (extraccion compulsiva), no
contar con la pertinente autorizacion judicial fundada y no cumplimentarse el
requisito de intervencion de personal de la salud idéneo para tal practica
(profesional de la medicina). Que de tal modo, se habria violado las “Reglas
de Mallorca” (articulo 23) y lo dispuesto por el articulo 249 del Cédigo Proce-
sal Penal. Si citan en apoyo de su queja las constancias obrantes a fojas 36,
37, 243, 244, 286, 288, 289, 385 y 402/407; concluyéndose a tal respecto, a
partir de dichas actuaciones, que se habria realizado un estudio compulsivo

de material genético, ordenado por personal policial (oficial Maximiliano Mo-



2021-ANO DEL BICENTENARIO DE LA CONSTITUCION
DEL PODER LEGISLATIVO DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN

CORTE DE JUSTICIA DE SAN JUAN — SALA SEGUNDA
Expte. N° 7739 “C/ PACHECO, Esteban Gabriel por homicidio doble-
mente agravado por el vinculo y por violencia de genero (Art. 80 inc.

1°y 11 del Cddigo Penal) e/p de Leila Evangelina Rodriguez
S/ CASACION”

lina) sin autorizacion judicial -sin intervencion de personal sanitario idoneo y
sin consentimiento-, para luego ser puesto a disposicion del bioguimico -sin
autorizacion judicial para su traslado y andlisis- procediéndose a su analisis,
contrariandose las normas legales, constitucionales e internacionales que
reglamentan su realizacion. Que Pacheco habria sido tratado como un mero
objeto de prueba por parte de la policia, vulnerdndose su intimidad, integri-
dad fisica y libertad; deviniendo asi la nulidad absoluta del proceso y de to-

dos los actos, de acuerdo a la teoria del fruto del arbol envenenado, a partir

de la medida coercitiva de fojas 36 Y 37. ---------m-mmmmmm e

--- 2°) Falta de registracién del proceso y vulneracion de derechos: Se dice

gue el debate oral realizado, al no contar con registros filmicos y/o auditivos -
siendo suplidos por actas que no contienen las manifestaciones fehacientes
y reales de las pruebas- habria vulnerado los derechos del imputado a un
debido proceso, a una defensa efectiva y a recurrir el fallo. Se expresa que
la sentencia contendria la cita de testimoniales y otras probanzas que no
constan en el expediente, y de los cuales no se tiene ningun tipo de cons-
tancia o registro, perjudicandose asi a su parte al momento de tener que re-
clamar su revision amplia e integral, conforme la normativa internacional y el
fallo “Casal”’ de la Corte Suprema de Justicia. Se concluye afirmando que,
con dicho proceder, se habria sumido a su cliente en un estado total de inde-

fensidn que ameritaria la declaracion de nulidad del juicio celebrado a partir

del dia 13 de julio de 2020. e EE R



--- 3°) Arbitrariedad de la sentencia en la valoracion de la prueba: En este

punto se indica que el fallo solamente procedio a citar la prueba que benefi-
ciaria a la acusacion fiscal, sin mencionar fidedignamente otras constancias
ciertamente producidas y que beneficiarian al imputado Pacheco. En tal sen-
tido se pone de resalto algunas cuestiones que habrian sido manifestadas
por el enjuiciado en su indagatoria (vinculadas al lugar del encuentro con la
victima, que no coincidiria con el sitio donde se hallé el cadaver) y las testi-
gos Bianca y Cintia Rodriguez (relacionadas con la personalidad del acusa-
do, que a criterio de la defensa simplemente serian meras suposiciones) que
no se ajustarian con las afirmaciones sentadas por los sentenciantes. Se
remata diciendo que la resolucion seria la conclusion de un proceso con ras-
gos propios de un sistema inquisitivo, violatorio de las garantias del acusado,

tornando nula la decisién condenatoria. -------========mmmm oo

--- 4°) Inobservancia y falta de aplicacion de la normativa vinculada a la mo-

rigeracion y/o atenuacion de la pena: De modo subsidiario al resto de los

agravios anteriores, sobre este aspecto se refiere que se habria inobservado
lo dispuesto por los articulos 41 y 80 ultimo parrafo del Codigo Penal, al de-
jar de lado las circunstancias extraordinarias de atenuacion que existieron en
el hecho. Asi, luego de apuntar sobre la inconveniencia de las penas perpe-
tuas en aras a una posible reinsercién social, se sefialan detalladamente
determinadas condiciones del imputado o datos (como son: a.- su edad; b.-

la duda razonable de los motivos que originaron el hecho; c.- la inexistencia
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de antecedentes policiales, judiciales y reincidencias; d.- el hecho de tratarse
de una persona trabajadora, buen hijo de familia y excelente yerno; e.- la
carencia de relevancia objetiva de la conducta para determinar un gran peli-
gro y extension del dafio, por el escaso numero de las personas ofendidas; y
f.- la supresion de la figura del femidicio y la falta de configuracién de los re-
quisitos previstos por el articulo 510 del Codigo Civil -sobre el plazo minimo
de dos afios para que la convivencia o union pudiera tener efectos juridicos-,
siendo por ende inaplicable el agravante de haber existido relacién de pare-
ja), que a criterio del apelante debieron ser tenidas en cuenta e incidir en la
aplicacion de una sancion temporal (entre 8 y 25 afios). -----------=-==-==mmnmmnmnu-
--- En virtud de tales cuestiones, y reafirmando el entendimiento de que la
sentencia resultaria arbitraria y desproporcionada -por haberse vulnerado los
principios de inocencia y culpabilidad-, se solicita la anulacion de la resolu-
cion o, en su defecto, se apliquen las circunstancias de atenuacioén esgrimi-
das; formulandose finalmente las reservas del caso federal. ----------------------
--- A fojas 662/665 el recurso fue concedido por el tribunal inferior. -------------
--- Tras registrar ingreso las actuaciones a las Corte, las partes tuvieron
oportunidad de presentar sus respectivos informes (foja 669 y siguientes). ---

--- La defensa y la querellante no formularon presentaciéon alguna en esta

--- Mientras que el Sr. Fiscal General de la Corte, a fojas 672/680 vta., se

pronuncié fundadamente por rechazo de los agravios planteados. --------------



--- Siendo este el cuadro procesal, corresponde abordar el analisis de las

cuestiones planteadas. —---------m-m o s
--- En lo referente al tema de una conjeturada vulneracién a la normativa so-
bre la obtencidon de muestras corporales del imputado y prohibicion de auto-
incriminacion (agravios del punto 1°) es necesario destacar, luego de un
analisis pormenorizado del expediente, que las quejas de la defensa no re-
sultan ser tal como se encuentran planteadas; por lo que carecen del efecto
nulificante pregonado. Obsérvese que si bien las diligencias llevadas a cabo
por el personal policial, que se encuentran plasmadas a fojas 36 y 37, no
contaron con una orden precisa y escrita del juez interviniente, al igual que
no se dio la debida intervencién a un profesional autorizado (a contrapelo de
lo dispuesto por el articulo 249 del CPP), tales extracciones consistieron en
muestras “ungueales” y “subungueales” (especificamente restos de piel y
sangre que pudieran existir en las ufias de ambas manos) del detenido Pa-
checo; es decir que consistieron en pruebas o constancias que a la postre no
fueron de ninglin modo determinantes o concluyentes de la definicion con-

denatoria emitida en contra del sujeto sometido al proceso. Asi se colige de

los fundamentos del fallo (véase foja 627 vta. y siguientes). ----
--- De este modo, las objeciones puestas de manifiesto por la defensa adole-
cen de esa incidencia especifica y concreta en la motivacion de la sentencia
dictada, como para la determinacion de su nulidad o invalidez como acto

jurisdiccional. En otras palabras, la eventual inobservancia de ciertas dispo-
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siciones procesales de caracter esencial, por parte del personal policial in-
terviniente en las actuaciones de fojas 36 y 37, no resultaron condicionantes

del resto de la investigacion desplegada en el sumario, ni afectaron su efica-

cia y vigor. --- e s
--- La actividad policial desarrollada en los albores de la investigacion -
consistente en disponer y ejecutar la extraccion de muestras de material ge-
nético de las ufas del imputado sin la pertinente orden jurisdiccional y sin
intervencion de profesionales autorizados- si bien fue irregular y viciada (por
no cumplir los recaudos fijados por el articulo 249 del CPP) no opaca el resto

del cuadro probatorio ni lo invalida al proceso, dadas las particularidades del

caso Yy su encuadre temporo-espacial. o
--- Sabido es que el imputado goza del derecho a la maxima reduccién posi-
ble de toda injerencia estatal en su esfera personal, por lo que cualquier in-
trusion que no respete los parametros legales conduce inexorablemente a

una prohibicion de valoracion probatoria. -------=-=====msmmmmm e

--- Es preciso destacar que la probanza de caracter crucial y decisiva, para
inferir la responsabilidad de Pacheco en el hecho reprochado penalmente,
estuvo configurada por las muestras extraidas mediante los pertinentes hi-
sopados subungueales de los dedos de las manos de la victima (véase el
protocolo de autopsia glosado a fojas 204/205 vta.), vestigios que al ser co-
tejados con el respectivo estudio de ADN del acusado (que fuera ordenado y

dispuesto judicialmente con posterioridad, segin constancias obrantes a fo-



jas 385 y 386), mediante la correspondiente extraccion de sangre (véase
fojas 388, 389 y 391) y debida notificacion a su abogado defensor (conforme
cédula de foja 387 y vta.). Tales actividades y diligencias estuvieron pun-
tualmente enmarcardas en el procedimiento establecido por el articulo 249

del cadigo ritual, y no merecen reproche de ningun tipo. -

--- Obsérvese que las constancias plasmadas a fojas 243, 244, 286, 288 y
289 (que son aludidas de modo tergiversado por la defensa para sostener su
planteo de impugnacién) estan referidas a muestras de distinta indole que
fueran extraidas de la fallecida Leila Evangelina Rodriguez (victima del deli-

to), pero no vinculadas al propio imputado en cuya salvaguarda se fijan cier-

tos recaudos en pro de no vulnerar sus derechos. --------=-==-==mmmmmmmmmmmmmmeee
--- Vinculado a este tema, es importante resaltar que la propia defensa opor-
tunamente (véase foja 400 y vta.) peticiond expresamente la remisién al juz-
gado de la prueba de cotejo de ADN que se encontraba ordenada (fojas 205
vta., 385, 390 y 391), sin poner objecion o reparo invalidante alguno al pro-
cedimiento hasta alli desplegado. De manera que ahora la posicion asumida,
al plantear la casacién, evidentemente denota una clara contradiccion y con-
traposicion con sus propios actos; cuestion que desautoriza el reclamo ac-

tual que no merece tener acogida favorable. -------------=-msmmmm o

--- Resulta por demas concluyente el estudio pericial de identificacion genéti-
ca agregado a fojas 403/407 vta., donde se determina que de las muestras

subungueales de ambas manos de Leila Rodriguez se encontraron perfiles
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genéticos (ampliamente mayoritarios) que coinciden con el genotipo del acu-
sado Esteban Pacheco (véase puntos 5° y 6° de las conclusiones de fojas
406vta. y 407), al igual que la determinacion de la presencia de ADN especi-
fico y Unico del imputado (cromosoma Y) en las muestras bioldgicas extrai-
das de la mejilla derecha de la victima (véase punto 8° de las conclusiones).
Dichas afirmaciones cientificas y objetivas constituyen prueba autbnoma e
independiente del cauce investigativo desplegado a partir de la actuacion

reprochada e indebida, gestada a fojas 36 y 37, referida a muestras extrai-

das del cuerpo del imputado. -------==-====-mmm oo
--- El proceso penal tiene por fin inmediato el descubrimiento de la verdad
objetiva o historica, para lo que rige en forma amplia el conocido principio de
“libertad probatoria” (cfr. articulo art. 241 CPP), segun el cual todo se puede
probar y por cualquier medio, excepto las limitaciones del sistema juridico
general y en tanto no se supriman garantias constitucionales. De modo que
no resulta justo ni sensato, dentro de una concepcion integral de justicia
comprensiva de todos los involucrados en el proceso penal y del bien comun
para la sociedad, que por un determinado y aislado incumplimiento procesal
(independiente y perfectamente con posibilidad de ser excluido) queden im-
punes conductas graves plenamente probadas por otras vertientes. ------------

“

--- Vinculado con ello, se ha sostenido en esta sede que; “... asi como el
juez debe separar la probanza ilegal en contra del imputado, como toda otra

gue sea su consecuencia o derivacién inmediata o necesaria, puede ser ad-



mitida aquella que reconozca una fuente productora independiente, licita-
mente lograda e incorporada, que conduzca a idéntica obtencioén.” (cfr. PRE
S2 2004-11-316). =m=mmmmmmmmm e
--- Esta claro que en dicha tarea, se debe contrastar la prueba ilegalmente
obtenida con el resto del material probatorio, debiendo demostrar el impug-
nante el valor decisivo y concatenado de la prueba atacada de ilegal en el

sustento de la sentencia. -------=-=====mmmmmmmmmmmmm oo —-emmne-

--- Todo ello no ha ocurrido en el caso, y resultando procesalmente factible
de suprimir la actividad probatoria desplegada por la autoridad policial a par-
tir de las actuaciones de fojas 36/37, como todo lo estrictamente vinculado a
ello (es decir, respecto al material genético extraido de las ufias del impu-
tado), no merecen tener admision las quejas planteadas por el recurrente en
tal sentido. Reparese que en el fallo no se hizo mérito alguno de dichas pro-
banzas (véase principalmente los fundamentos dados a partir de la foja 627

via. ¥ SIQUIENTES). =mmmmmmom e e oo e e e

--- Paralelamente a esto, la extraccion de sangre del acusado Pacheco -para
el pertinente estudio genético de ADN- que fuera ordenada y dispuesta por
el juez interviniente (ver fojas 385, 386, 388, 389 y 391) se adecuo perfecta-
mente a la normativa procesal y constitucional vigente, no cabiendo al res-

pecto desaprobacion alguna. ------ s memmmmee

--- Se tiene establecido que; “... la produccion de la prueba, como la pericial

gue pueda decretar el organo jurisdiccional, no puede ser eludida por el
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imputado, que esta obligado a someterse a su realizacion (deber de toleran-
cia), porque en tal caso su actuacion no sera en calidad de sujeto de la rela-
cién procesal sino como objeto de prueba en el proceso, por imposicion del
derecho penal o procesal, dado que no es Unicamente sujeto del proceso,
esto es interviniente en el procedimiento con derechos procesalmente auto-
nomos, sino también medio de prueba ...” (cfr. Roxin Claus,“Derecho Proce-
sal Penal”’, Editorial Del Puerto, Buenos Aires, 2.000, pagina 208). Precisa-
mente por ello, puede ser validamente forzado a una diligencia de extraccion
de sangre (cfr. lineamientos de la C.S.J.N. en Fallos, 318:2.518). ---------------
--- Entrando al estudio de la cuestion referida a la falta de registracion del
proceso mediante filmaciones y/o grabaciones, como materia condicionante
del derecho a una defensa efectiva y la posibilidad de recurrir el fallo con-
forme los canones constitucionales (agravios del punto 2°), es atinado pun-
tualizar que el juicio propiamente dicho que se llevara a cabo (plasmado a
partir del dia 13/07/2020, segun el acta de debate labrada desde la foja 577
y siguientes) se desarroll6 en plena armonia con lo establecido por el articu-
lo 470 del digesto procesal penal vigente, sin haberse peticionado oportu-
namente por ninguna de las partes la video grabacion o version taquigrafica
del debate, tal como lo prevé y autoriza el articulo 471 del mismo cuerpo

normativo. ---- -

--- Vinculado con ello, la Corte tiene dicho invariablemente que; “... para po-

der obviar la valla que significa una norma, debe plantearse oportunamente

11



Su inconstitucionalidad, ya que mal puede pretenderse no aplicar un precep-
to dispositivo, cuando no se ha despejado -a su debido tiempo y en la perti-
nente instancia de meérito- el camino para ello. Seguir otra via significaria
desnaturalizar el debido proceso e incumplir la ley ...” (cfr. PRE S2 2012-11I-
583). “... Si en derecho procesal lo que se persigue -lisa y llanamente- es la
inaplicabilidad de una norma escrita claramente, vigente y operativa, por
reputarla en pugna con la Carta Magna, el remedio apropiado es el planteo
de inconstitucionalidad. Es decir, que la inconstitucionalidad es la via apta y
adecuada para lograr la no aplicacién de normas; puesto que no se puede
soslayar la aplicabilidad de un precepto juridico ejecutivo, tal como esta pre-
visto en el codigo, sin haber planteado previamente su inconstitucionalidad

con acogida favorable ...” (cfr. PRE S2 2012-111-592; PRE S2 2012-1V-630;

PRE S2 2019-IV-766 y PRE S2 2020-I-51). ----=-======mmmmmmmm oo
--- Es mas -sin haberse puesto reparo constitucional alguno contra las nor-
mas procesales aludidas, que son plenamente operativas y obligatorias-,
durante el desarrollo de la audiencia oral, el letrado defensor del imputado
nunca puso reparo u objecién con la modalidad de la diligencia llevada a ca-
bo, ni evidenci6 algun tipo de cuestionamiento al respecto. Solamente al final
el acto no estampo su rabrica en la actuacion fedataria elaborada por el se-
flor secretario del tribunal, solicitando con posterioridad las copias de los re-

gistros que otrora no habia instado que se produjesen. ------

--- Se evidencia también del texto del acta, que las partes tuvieron plena po-
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sibilidad de dejar constancia de eventuales expresiones de los testigos o
deponentes, segun su criterio y oportunidad. --------==-====-mmmmmmmm oo
--- Ademés, como argumentacion final para la desestimacién de este grupo
de reclamos, se advierte asimismo que dentro del discurso recursivo de la
defensa no se demuestra ni se precisa concretamente cuales habrian sido
las defensas que se vio privada de ejercer o irregularidades especificas que
debid tolerar; cayendo el hipotético agravio en una mera declamacion dog-
matica que resulta inconducente para poder ser tratado en este estadio pro-

cesal extraordinario. --------------s=mmmmmmmmmmmae m-memmmememmmeeeeeee

--- En cuanto a los reparos referidos a la valoracion de la prueba -que a crite-
rio de la defensa habria sido fragmentada, perjudicial para la situacion del
imputado y con tintes inquisitivos- (agravios del punto 3°), corresponde traer
a colacion que es funcion primordial y especifica de los tribunales de mérito
el apreciar las pruebas rendidas en su presencia a fin de arribar a un deter-
minado pronunciamiento, ya que existen determinadas situaciones (entre las
gue cabe destacar, la inmediatez, oralidad, percepcion gestual, determina-
cion u ordenamiento de medidas, posibilidades de interrogacion, focalizacion
en determinados aspectos, apreciacion de cuestiones adyacentes y de en-
torno, analisis global del cuadro probatorio, etcétera) que solamente se re-
gistran ante sus 0jos y otorgan una condicion privilegiada y Unica dentro del
proceso penal; cuestiones que no existen en esta sede revisora donde el

control es mas acotado y circunscripto principalmente al aspecto de la logici-

13



dad.

--- Solamente durante el desarrollo del debate oral existen una serie de cir-
cunstancias (como gestos, actitudes, posturas, impresiones, formas de las
contestaciones, etc.) vinculadas a la inmediacién y la vision directa e integral
del cuadro probatorio, que son Unicas e imposibles de captar en el analisis
de las constancias escritas que vienen en la instancia de casacion y las cua-
les generan apreciaciones puntuales de los tribunales de mérito que deben
ser respetadas como tales y presumirse legitimas (cfr. PRE S2 2018-V-974).
La razén de todo ello es que no habiéndose desarrollado ante la presencia
de la Corte el funcionamiento individual y de conjunto de todo el plexo proba-
torio -con plena inmediatez y percepcion espontanea-, el Tribunal de casa-
cién no esta en condiciones de apreciar su eficacia ampliamente de acuerdo
a los principios que informan el sistema oral vigente; bajo riesgo de vulnerar
abiertamente el debido proceso legal, salvo supuestos de ostensible y mani-

fiesta arbitrariedad. ---=-=-=-==mmmme e

--- Por ello se tiene dicho que el tribunal de sentencia es quien aprecia libre y
prudencialmente la eficacia probatoria de los medios de prueba en la causa.
En ese aspecto se puede afirmar que es soberano, ya que existen ciertos
aspectos que la casacion no puede controlar. Se tiene dispuesto logicamen-
te que la posibilidad de apreciar -de un modo pleno e integral- si la prueba
rendida en la causa resulta suficiente para generar el estado de certeza que

posibilite arribar a un pronunciamiento de condena, es de incumbencia del
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tribunal de mérito, que es ante quien se ha desarrollado todo el cuadro pro-
batorio, quedando reservada a esta instancia el control por cierto limitado de
las constancias escritas, que a veces evidencian un panorama mucho mas
formal y escueto de la finalidad perseguida. -------------=-==--mmmmemmmommmm oo
--- De igual manera es importante traer a colacion que los jueces de la cau-
sa, al momento de resolver, no estan obligados a ponderar una por una y
exhaustivamente todas las probanzas agregadas, sino s6lo aquellas que
estimen conducentes para fundar sus conclusiones. El sistema de la sana
critica racional imperante en el proceso penal asi lo autoriza. La facultad ju-
risdiccional de valoracion de las pruebas y subsuncion legal de las conduc-
tas investigadas, es de incumbencia especifica del tribunal de mérito, quien
no debe dar razén de las causas por las que da preferencia a unas sobre
otras, ya que en este aspecto aguél es soberano en tanto su razonamiento
esté apoyado en las pruebas que validamente obren en la causa, sea l6gico
conforme las reglas de la sana critica y no patentice un grosero error (cfr.
PRE S2 2000-11-249; PRE S2 2002-1-171; entre otros). ----------=-=-====-=-=--=----
--- En tal sentido manifiesta Osvaldo Alfredo Gozaini, en su obra “El debido
proceso” Editorial Rubinzal-Culzoni, pagina 435, que; “el juez no esta obliga-
do a referirse concreta y separadamente a cada uno de los elementos de
conviccion suministrados por las partes, bastandole para fundar su decisién
que valore los que a su entender, y de acuerdo con las reglas de la sana

critica, revistan relevancia juridica para servir de base a sus conclusiones. O
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lo que es lo mismo, al fundamentar su decision no tiene que hacerse cargo

de todos los argumentos de las partes, sino sé6lo de aquellos que estime per-

tinentes para la solucion del Cas0”. -----==-==-=mmmmmmm oo
--- En el proceso penal el valor de las pruebas no esté prefijado, y corres-
ponde a la propia apreciacion de los jueces que dirigen y presencian el de-
bate determinar el grado de convencimiento que aquéllas puedan producir.
En tal sentido, el profesor Ricardo C. Nufiez sostiene que; “los jueces del
mérito son quienes tienen la inmediacion en la recepcion de la prueba y les
corresponde apreciar libre y prudencialmente la eficacia probatoria”. (“El con-
tralor de las sentencias de los tribunales de juicio por via de la casacion”,

Opusculos de Derecho Penal y Criminologia, n° 40, Editorial Lerner, pagina

--- Todos estos conceptos generales entiendo que resultan de plena aplica-
cion al caso, dado que tras el minucioso analisis de las presentes actuacio-
nes colijo que las criticas de la parte impugnante tan solo reflejan una mera
discrepancia interesada con la potestad valorativa de la prueba en manos

del tribunal de ME&rito. ------=-mmmmm oo

--- Es decir que, los argumentos del recurrente simplemente denotan una
disconformidad con la conclusion condenatoria, pero de ningin modo logran
demostrar acabadamente que el criterio del sentenciante sea un absurdo o
constituya un grotesco error intelectivo que desautorice el fallo como acto

jurisdiccional. Simplemente las alegaciones del Dr. Garcia Seminenga se
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circunscriben a cuestiones de tipo adyacentes o secundarias, pero se omite -

0 pasa por alto- la prueba cargosa de caracter objetivo y concluyente que no

se puede prescindir. ---------=--=--m-mmsmmmmee oo e e
--- Entiendo que la sentencia dictada en contra de Esteban Gabriel Pacheco
se sostiene sobre una diversidad de probanzas de peso tal que no es posible
soslayar, habiendo los sefiores camaristas explicado pormenorizada y razo-
nadamente los argumentos de su sincero convencimiento por la conclusion

condenatoria. ---------=-m-mmmm e e

--- A mi criterio, revisten una singular determinacién para configurar la certe-
za 0 absoluto convencimiento, de que el enjuiciado fue el autor del crimen, el
estudio de identificacion genética en cuanto determiné que en las ufias de
ambas manos de la victima, al igual que en su mejilla derecha, existian res-
tos de material con el ADN del acusado; siendo ello prueba irrefutable de las
maniobras defensivas de la sefiorita Rodriguez ante el ataque mortal recibi-
do. Frente a dicha evidencia, la coartada expuesta por el acusado al culmi-
nar el debate (es decir, cuando la evidencia ya era abrumadora) -diciendo
qgue efectivamente hubo una discusion, acometida violenta y reyerta con las
manos; aunque no asesind a la mujer- aparece por demas pueril, imprecisa y

atemporal, respondiendo simplemente al propésito de mejorar la situacion

frente a la demostracion probatoria producida. -------=-=========msmmrmmmm e
--- Basta rememorar que el propio imputado, al momento de su detencion,

presentaba en su rostro y demas partes del cuerpo los vestigios de los ras-
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gufios producidos por la victima en su afan de evitar la muerte (véase fojas
153 a 160). Tales marcas o heridas fueron ocultadas y disimuladas por Pa-
checo, luego de ocurrido en hecho, tal como lo han referido concordante-
mente los testigos Eliana Mabel Quijano (fojas 90 y vta. y 294 y vta.), Gui-
llermo Nahuel Torres (fojas 66, 148 y 292 y vta.), Victor Alejandro Pasten
(fojas 39 y vta., 72 y vta. y 297 y vta.), Sergio Raul Tapia (fojas 40 y vta. y
298 y vta.) y Cristian Eduardo Pérez (fojas 410/411). -----------mmmmmmmmmmmmmmmmmmnan
--- El protocolo de autopsia que luce agregado a fojas 204/205 vta. determi-
na y acredita la forma en que se le dio muerte a la sefiorita Rodriguez -y la
causa de su deceso-, cuestiones que guardan total simetria y corresponden-
cia con las marcas y excoriaciones que presentaba el cuerpo del imputado
(véase el informe médico de fojas 33 vta.). Resultando por demas indicativo
el corte situado en la mano izquierda de Pacheco, provocado seguramente

por la manipulacion del arma homicida. -------=-===-==mmmm e

--- En estos aspectos, se ponen de resalto claramente indicios univocos de
presencia en el lugar de los hechos y autoria en su ejecucion. -------------------
--- El hallazgo en el lugar -muy proximo donde yacia el cuerpo de Leila Ro-
driguez- de unos aritos y del calzado de pertenencia de la damnificada (se-
gun consta en el acta y croquis de fojas 54/57, y fotografias de fojas
113/136) corroboran indubitadamente que el episodio mortal comenzd, se
desarrollo y concluy6 en el mismo lugar, quedando evidenciada la falsedad y

mendacidad orquestada por el imputado al decir que Leila se retir0 de ese
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lugar en un automovil oscuro luego de la pelea. Es que la l6gica indica que la
mujer nunca pudo irse caminando por sus propios medios descalza de aquel
sitio y que luego volviese a estar alli. Sino que tales circunstancias demues-
tran que la embestida mortal ejecutada por Pacheco fue en dicho lugar v,
como consecuencia de la violencia desplegada, perdié en esa misma opor-

tunidad sus aretes y las zapatillas. ---------=-====m=mmmmmmmmm e

--- En base a ello, la participacién y responsabilidad de Pacheco en el homi-

cidio de Leila Evangelina Rodriguez se encuentra suficientemente acreditada

Y probada. ------smemmmmee e e
--- Finalmente, como respuesta a los planteos de orden sustancial (agravios
del punto 4°), atinentes a una supuesta inobservancia de la normas vincula-

das a la morigeracion y/o atenuacién del monto punitivo asignado, atafie

conSIgNar 10 SIQUIENTE. ==-=mmmmmmm o oo e
--- Por ser una regla general aplicable a esta instancia, la graduacion de las
sanciones dentro de los limites ofrecidos por las leyes respectivas para ello,
constituye el ejercicio de una facultad propia de los jueces de la causa y aje-
na al recurso extraordinario. Asi se tiene dicho que la fijacion del monto de la
pena, mientras el tipo y la escala hayan sido respetados, es una tarea que
se encuentra dentro de los poderes discrecionales del tribunal de juicio y, por
ello, no puede ser atacada a través del recurso de casacion. ---------------------

“

--- Se ha sentado por la Corte que; “... son poderes discrecionales, y su

ejercicio es incontrolable en casacion, los relativos a la determinacién de la
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pena (...) por via del recurso no se puede discutir su mayor o menor rigor, su
falta de relacion con la conducta que tuvo el imputado en ocasion del hecho
o la valoracion incorrecta de las circunstancias del articulo 41 del Cdodigo
Penal (...) mientras el fipo de penay la escala de la norma penal hayan sido
respetados, la determinacién de su monto es incensurable (...) el fundamen-
to es claro ya que todo lo relativo a su medida, segun los articulos 40 y 41
del C.P., depende de una serie de elementos y apreciaciones de hecho, que
solo pueden ser evaluados por el juez de mérito en el debate (...) el uso de
los poderes discrecionales, o la forma en que hayan sido usados, no autoriza
el recurso, y apareciendo la pena impuesta circunscripta dentro de la escala

”

penal pertinente, resulta el tema traido materia extrafia a esta instancia ...

(cfr. PRE S2 2004-111-434 y PRE S2 2004-IV-626). --------=zzzmmmn--
--- En este sentido, las valoraciones formuladas por los sentenciantes a fojas
644 y vta. no resultan irrazonables o desligadas de las constancias existen-
tes en la causa; emergiendo en todo ello la barrera establecida por la norma-
tiva sustancial (articulo 80 del Codigo Penal Argentino) que fija para los ho-
micidios agravados -de modo Unico y sin chances de mensuracién- una pena
perpetua de caracter indivisible, que en este caso no ha sido atacada por
considerarsela contraria a los designios constitucionales vigentes. --------------
--- Asimismo cabe tener en cuenta que la circunstancias extraordinarias de

atenuacion -invocadas por la defensa recurrente recién al interponer la casa-

cibn vy no en el momento oportuno de la instruccidon o el debate para ser
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atendidas y analizadas por_el tribunal de mérito- son las que colocan al

agente en una situacion tal que, por alguna razoén, los vinculos tenidos en
cuenta para agravar el delito hayan perdido vigencia en cuanto a la particular
consideracion que debian suponer para una persona determinada (cfr. Jorge
Eduardo Buompadre, “Tratado de Derecho Penal”, Parte Especial, Editorial
Astrea, tomo |, pagina 107). También pueden definirse como un conjunto de
aspectos que generan una situacién excepcional en la relacion entre la vic-
tima y el victimario, que vuelve inexistentes las consideraciones que han lle-
vado al codificador a agravar la conducta en orden a la disminucion del afec-
to y el respeto, provocando en el sujeto activo una reaccion, sin que se lle-
guen a dar los requisitos de la emocién violenta (cfr. Andrés José D’Alessio,

“Codigo Penal Comentado y Anotado”, Parte Especial, Editorial La Ley, pa-

--- Claramente, el fundamento de la disposicion contenida en la parte final
del articulo 80 del Cédigo Penal debe buscarse en la calidad de los motivos
gue determinan una razonable o comprensible disminucién del respeto hacia
el vinculo contemplado por la figura. Por ello se tiene establecido que se di-

rigen no a la culpabilidad del sujeto agente, sino a la dimensioén de su res-

ponsabilidad. Véase que llamativamente las situaciones aludidas al respecto

por el abogado defensor distan totalmente de ello y de ninguna manera se

encasillan a tales requerimientos. ----------=-==-=m-mmmmmmmmmm -

--- No existiendo entonces en el presente asunto prueba alguna -menos aun
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proporcionada por la defensa que las solicita novedosamente a destiempo-

gue pueda albergar la posibilidad de aplicar dichas causales extraordinarias

para atenuar la pena fijada por el legislador. ------------=-==-=--mcmmemmmmmmee
--- Por ultimo, en torno a la configuracion del agravante por haberse mante-
nido una relacién de pareja anterior, resulta atinado el dictamen del Sr. Fis-
cal General en cuanto afirma que la expresion “relaciéon de pareja” no es
asimilable a “unién convivencial”’, en tanto la ecuacion comprendida por la
primera alocucion no se agota con el segundo concepto, pues ello resultaria

contradictorio con la ultima parte del inciso 1° del articulo 80 que habla de

“‘mediare 0 no convivencia”. -----------=---=--m--- e e
--- Desde luego que constituye un homicidio agravado cuando se involucra
una relacion de pareja que no convive, sea que la relacion se encuentre vi-
gente o haya cesado. Claramente la expresién contenida en la norma en
cuestion, si bien abarca la institucion de la unién convivencial, en realidad la
excede pues contempla circunstancias mas amplias que ésta. -------------------
--- Para la ley civil la convivencia es un recaudo caracteristico del régimen -y
al menos por un lapso de duracién de dos afios-, que no lo exige el tipo pe-
nal. Y requerir su concurrencia importaria afadir a la figura penal elementos
gue no comprende ni le son caracteristicos. Esto y la circunstancia de que el
referido régimen de “union convivencial” en el ambito del derecho privado
entro en vigencia casi tres afios después de establecida esta agravante en el

Caddigo Penal, habla a las claras de lo inapropiado de forzar esa asimilacion.-
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--- Las notas tipicas de la union convivencial, estipuladas en los articulos 509
y 510 del Cédigo Civil y Comercial, entre las que sobresale la convivencia
entre sus integrantes por al menos dos afos (aungque no es la Unica distinti-
va) no fueron prevalentemente tenidas en cuenta por el legislador penal en

ocasion de modificar la figura del homicidio agravado por el vinculo con la

extension dada por la ley 26.791 (B.O. de 14-XI11-2012).
--- De manera que, conforme la prueba recabada y la definicion material de
los hechos ventilados en estas actuaciones, la relacion de ex pareja que vin-
culaba a Esteban Gabriel Pacheco con Leila Evangelina Rodriguez (produc-
to de la cual nacié una hija en comun) justifico legalmente la aplicacion de la

agravante endilgada. -----------m-mmmmm o m e

--- Como conclusién de todo lo referido, corresponde desestimar los agravios
traidos a esta sede por la defensa del condenado, rechazandose el recurso
articulado y confirmandose en plenitud la sentencia dictada. ----------------------

--- Tal @5 Mi VOO, ---m-mmmmm e oo oo

--- LOS DOCTORES MARCELO JORGE LIMA Y JUAN JOSE VICTORIA,

5] =

--- Por sus fundamentos, adherimos al voto emitido precedentemente. --------
--- En mérito al resultado de la votacidbn que antecede, el Tribunal
RESUELVE: I) No hacer lugar a los agravios planteados por la defensa téc-
nica y rechazar el recurso de casacion articulado a fojas 648/661 vta. Il)

Confirmar plenamente la sentencia condenatoria dictada contra Esteban Ga-
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briel Pacheco por la Sala Tercera de la Camara Penal en fecha 5 de agosto
de 2020. Ill) Ordenar que por Secretaria se protocolice y notifique la presen-
te decision, remitiéndose oportunamente las actuaciones al tribunal inferior.
Fdo. Dres. Guillermo Horacio De Sanctis, Marcelo Jorge Lima y Juan José

Victoria. Ante Mi, Héctor Fabian Mel6, Secretario Letrado de la Corte de Jus-

Cp-7739
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