SEGUNDO JUZGADO PENAL DE NINEZ Y ADOLESCENCIA
SECRETARIA PENAL

En la ciudad de San Juan, provincia del mismo nombre, a los 30
dias del mes de septiembre del afo 2020; siendo las 09 horas;
encontrandose presentes desde sus despachos en forma remota a través de
la plataforma Zoom, en razén de la Emergencia Sanitaria por COVID-19: la
sefora Juez titular del Segundo Juzgado Penal de Nifnez y Adolescencia,
Dra. Maria Julia Camus; la titular de la Fiscalia Penal de Nifez vy
Adolescencia N°2. Dra. Gladys Capdevila de Gattoni y por la defensa, el Dr.
Maximiliano Alberto Paez Delgado, Abogado del Foro Local, Matricula N°
3444, vy el Asesor Oficial N° 4, Dr. Ernesto Escobar; en videoconferencia
desde CAVIG con el imputado quien se encuentra alojado actualmente en la
Seccion de Seguridad Personal de la Policia de San Juan, por ante la
Actuaria Dra. Maria del Valle Farran; con el objeto de dar lectura a la
fundamentacion de la Sentencia y cuyo veredicto lo fue en fecha 16 de
septiembre del corriente afio y que obra a fs. 722 por el delito de Homicidio
agravado por alevosia y ensafiamiento (articulo 80 inciso 2° del Cdadigo
Penal), en perjuicio de la persona que en vida se llamara Rafael Sillero,
recaida en estos Autos N° 274/19  caratulados: "C/ | N TN
I s/ HOMICIDIO ART. 79 (E/P SILLERO RAFAEL VEN 1 JUZ

PENAL DE NINEZ Y ADOLESCENCIA AUTOS 15112/16)"; que tramitan por



ante este Segundo Juzgado Penal de la Nifiez y Adolescencia; seguido

contra || GGG < nacionalidad . DN N
B ccidocl dic . -- . o << T
I .- B o donmicilio calle GG
I -

Que tal como se dijera en la oportunidad aludida, es decir al
tiempo del dictado del veredicto de la sentencia, y después de ser recibida la
prueba ofrecida por las partes, efectuados los alegatos de las mismas,
habiéndose dado cumplimiento a lo prescripto por el art. 469 del C.P.P., S.S.
fij6 los puntos a resolver en el siguiente orden (art. 474 ibid.) 1) existencia
del hecho delictuoso; 2) la participacion del imputado, 3) la calificacion legal
correspondiente; 4) sancién aplicable.

Sobre las dos primeras cuestiones, antes de comenzar con el
relato de los hechos, es conveniente hacer mencidon en cuanto a la
coincidencia plena entre la verdad real y la representacion de la misma, tal
como se puede presentar en el plexo probatorio, casi nunca ocurre; ello en
razon de que los testigos no llegan a reproducir la totalidad de un evento y la
demostraciéon material de datos y de hechos, la mayoria de las veces no es
posible, por lo que no se puede someter a un juez a un juicio

excepcionalmente perfecto, ya que su tarea es aproximarse en cuanto le sea



posible a la verdad real, no requiriéndose entonces una correspondencia
absoluta entre la realidad y el resultado probatorio.

A ello se le debe agregar que nos encontramos en presencia de
una causa compleja, donde han transcurrido mas de tres .afos de acaecido
los hechos, lo que lleva a olvidos en algunos casos y/o contaminacion de los
recuerdos en otros.

En este orden de ideas, resultan de gran importancia los juicios
orales como el que nos ocupa, dado que en este caso el juzgador tiene la
oportunidad de observar en forma directa a los deponentes, gestos,
actitudes, y asi formarse una impresién mas acabada sobre los hechos que
se estan ventilando. Digo esto, teniendo en cuenta que procede destacar el
ambiente socio cultural en que se desarrollaron los hechos.

Teniendo presentes las consideraciones precedentes, me
encuentro en condiciones de aseverar, con las salvedades referidas, que si
bien el hecho de autos del presente debate ocurrié el dia 03 de Diciembre
del afno 2016, aproximadamente entre las cinco horas y cuarenta minutos y
las seis horas, en el domicilio de ubicado en avenida Sarmiento s/n villa
Hilario Elorza departamento San Martin, en la que el senor Rafael Sillero
fue herido mortalmente con algun elementos contundentes contra su cabeza
y con armas blancas, .en su cuerpo. La muerte de: Sillero Rafael Se produjo

en Forma: Violenta. Homicida. Causada por: Traumatismo de Craneo



Encefalico, acompafnado por heridas punzo cortante perforantes en toracica,
abdominal y heridas cortantes en cuello....".-

Pues bien, existen en la presente causa penal, pruebas
suficientes para acreditar la muerte de Rafael Sillero y para acreditar la
participacion del imputado || | | | I, < < hecho investigado en
la presente causa es decir, hay elementos contundentes para vincular al
joven - directamente con el hecho de la muerte de la persona que en
vida se llamara Rafael Sillero

PRIMERA CUESTION: Respecto a la materialidad de los hechos
ocurridos, que concluyeron con la muerte de Rafael Sillero, los mismos han
quedado acreditados en autos, con el siguiente material probatorio:

Fotocopia de certificado de defunciéon a fs. 89 .de autos, de la
persona que en vida se llamara Rafael Sillero, D.N.l. N° 6.741.354, fallecido
el dia 03 de Diciembre de 2016, alas 06 horas aproximadamente.

PROTOCOLO DE AUTOPSIA. MORGUE JUDICIAL DE SAN
JUAN. AUTOPSIA FORENSE NRO.: 461/16, relativa a Rafael Sillero,
efectuada el dia 3 de diciembre de 2016, por el médico forense Dr. Eduardo
Recabarren, quien informa que "..EXAMEN EXTERNO:. CABEZA Y
CUELLO: Herida contusa de 3 cm de diametro en region parietal derecha

mitad posterior; Herida contuso cortante estrellada con dos fragmentos de 4

por 2 cm en region parietal izquierda a 1 cm. de linea media; Hematoma con



herida contusa en T en 2 cm. cada tramo ubicada en region parieto occipital
derecha; Herida punzo cortantes en numero de cinco (5) de 2,5 a 4 cm de
longitud, de 3 a 4 cm de profundidad, en direccidon de adelante hacia atras
en forma sagital, no perforando cavidad craneal, con cabeza cuerpo y cola
compatible con cuchillo de un solo filo, ubicadas en regién frontal derecha y
parietal derecha, con el filo hacia adelante y/o abajo, una de ellas ubicada
en region frontal parietal.; Herida cortante de 0,8 cm en ceja izquierda tercio
interno;, Hematoma bipalpebral bilateral con herida contuso cortante en
borde inferior de ambos parpados a la altura de arcos infra ciliares; Herida
contusa en X vertical de 5 y 0,9 cm. en region continua a comisura externa
bipalpebral izquierda; Hematoma con hundimiento de huesos propios de la
nariz con direccion de izquierda a derecha;, Hematoma intenso y pequena
herida cortante leve en pabellon auricular izquierdo; Escoriacion lineal de 3
cm en region de cuello cara anterior linea media; Herida punzo cortante en
numero dos (2) de 0,7 cm de longitud de menos de 0,5 cm de profundidad
de 3 cm, ingresando en forma sagital hacia atras y abajo, comprometiendo
pequenos vasos, sin comprometer grandes vasos (arteria caroétida, vena
yugular). TORAX Y ABDOMEN: Herida en numero cuatro (4) de 1,5 a 2 cm
con cabeza cuerpo y cola ubicadas en :1°- linea axilar media y sexta costilla
derecha; no perforando cavidad toracica-2°en linea axiliar anterior y novena

costilla derecha; no perforando cavidad toracica-3° Ubicada a la altura entre



espacio intercostal entre novena y décima costilla derecha, a 4 cm de linea
axilar anterior derecha, la cual perfora cavidad toracica perfora pleura
diafragma y en region abdominal perfora cara anterior de I6bulo derecho del
higado, dejando en el mismo una herida de 1,7 cm la direccion de su
trayecto perforante es compatible a: de adelante hacia atras y de derecha
hacia izquierda -4° Herida de 1,5 cm. de longitud ubicada en region continua
interna a tetilla derecha que perfora cavidad toracica seccionando
parcialmente el 70% aproximadamente de la sexta costilla
derecha; ....perforando y atravesando lobulo medio de pulmén derecho y
posteriormente perfora pericardio y todo el espesor de la pared de ventriculo
derecho del corazon. ...Hematoma irreqular de 12 por 8 cm ubicada en la
zona de las heridas punzo cortantes de térax, compatibles con diferentes
contusiones al momento de producir las heridas punzo cortantes
referidas; Herida punzocortante de 0,5 cm de longitud, de pocos milimetros
de profundidad ubicada en cara anterior de torax, a la altura de décima
costilla izquierda a 10 cm de linea axilar anterior derecha; Herida punzo
cortante de 0,5 cm de longitud, de pocos milimetros de profundidad ubicada
en region abdominal en el epigastrioo MIEMBROS SUPERIORES:
Hematoma de 1,2 cm de diametro ubicado entre los nudillos de segundo y
tercer dedo de mano derecha; Eritemas leve en ambos codos cara

posterior.... ...EXAMEN INTERNO: CRANEO Y CUELLO: Hematomas



subcutaneos multiples distribuidos en region parieto frontal derecha y fronto
temporal izquierdo; Fractura hundimiento de bdveda de craneo de forma
oval de 1,56 por 2 cm con eje mayor de adelante hacia atras, con mayor
depresion central, comprometiendo tabla 6sea externa e interna, ubicada a 6
cm por encima y 2 cm hacia atras de borde superior de pabellon auricular
derecho; Fractura hundimiento de béveda de craneo de forma circular de 2
cm de diametro, con compromiso de tabla 6sea externa e interna, con mayor
depresion central, ubicada en region fronto parietal derecha continua a linea
media. De dicho hundimiento se inicia trazo fracturario (fractura) en
direccion hacia adelante region frontal comprometiendo base de craneo piso
anterior derecho y parte de piso anterior izquierdo, Hemorragia subdural
laminar (cerebral) derecha superior y basal, en piso anterior y medio
derecho con leve compromiso basal izquierdo anterior; Lesion de pequefios
vasos del cuello, sin comprometer grandes vasos. TORAX Y ABDOMEN:
Térax: Hematoma subcutaneo toracico lateral izquierdo mitad inferior:
Hemorragia y hematoma subcutaneo de region toracica derecha cara
anterior lateral mitad inferior. Heridas perforantes descriptas en heridas
externas; Perforando pulmdén derecho con escaso sangrado pleural 100cc.
aproximadamente. Perforacion de pericardio y corazén con herida punzante
en ventriculo derecho, sin coagulos de agonia, taponamiento cardiaco con

escasa sangre pericardia, no dosable. Abdomen: Higado con herida



perforante de 1,7 cm y escaso sangrado local no dosable.
CONCLUSIONES: La muerte de: Sillero Rafael Se produjo en Forma:
Violenta. Homicida. Causada por: Traumatismo de Craneo Encefalico,
acompanado por heridas punzo cortante perforantes en toracica, abdominal
y heridas cortantes en cuello....".-

Asimismo, el médico forense, Dr. Recabarren, declaré ante sede
judicial Afs. 316 y vta. En ella expres6 que: efectuada la autopsia a Rafael
Sillero, se determiné el horario de fallecimiento aproximadamente a las
06.00 hs., teniendo en cuenta la ausencia de rigor mortis (se recibio el
cadaver a las 13.00 hs.), y por el calculo por Humor Vitrio. En cabeza y
cuello se observaron diez heridas punzocortantes, algunas de ellas
presentan la caracteristica de cabeza, cuerpo y cola compatible con cuchillo
de un solo filo, y cuatro heridas contusas en la cabeza, una en region facial y
fres en zona de cuero cabelludo en region parietal, dos de ellas
corresponden en la profundidad a fractura hundimiento de bobveda de
craneo, una de forma oval de 1,5 cm. por 2 cm., seis centimetros por encima
y dos centimetros hacia atras de borde superior de oreja derecha y la otra
de forma circular de 2 cm. de diametro, ubicada en region frontoparietal
derecha, de este ultimo hundimiento compromete tabla 6sea interna y

externa y se inicia fractura que se dirige a la base del craneo, produciendo

hemorragia cerebral generalizada con predominio derecho superior y basal



(base del craneo) izquierda anterior. Los dos hundimientos sefialados por su
diametro y depresion esférica central son compatibles con impactos
producidos con un matrtillo de carpintero. En el cuello lesiones de pequefios
vasos que producen sangrado no masivos. En torax, presenta 6 heridas
punzocortantes, dos de ellas de poca profundidad, otras 2 de mayor
profundidad no perforando la cavidad toracica y 2 perforan cavidad toracica
y abdominal, estas ultimas 4 heridas referidas son de 1,5 a 2 cm. con
cabeza, cuerpo y cola, compatible con un cuchillo con un solo filo, una de las
heridas perforantes produce seccion (corte) del 70% de la sexta costilla
derecha, en la misma zona presenta hematoma cutaneo y tejidos blandos
subcutaneos, producidos por el mismo mecanismo. Las heridas perforantes,
producen lesion pulmonar derecha, de corazon e higado con sangrado muy
escaso, lo que es compatible con lesiones producidas con posterioridad
inmediata al fallecimiento. Concluyendo que la causa de muerte fue el
traumatismo craneo encefalico.-

Que a fs. 461/462, el médico forense, Dr. Eduardo Miguel Angel
Recabarren, se le recepciona ampliacion de declaracidon testimonial, en la
cual manifestd, previo haberse leido el informe obrante a fs. 311/312 y vta.,
como la declaracion de fs. 316 y vta. "se le pregunta si ratifica o rectifica su
contenido y si reconoce como suya la firma inserta al pie del mismo

RESPONDE: Que reconoce como suyos el informe y la declaracion que le



es leida y la ratifica en todas sus partes, como asi también reconoce como
Suya una de las firmas insertas al pie de la misma y la ratifica.
PREGUNTADO para que diga cual es la diferencia entre lesiones pre
mortem y lesiones post mortem. RESPONDE: Que las pre mortem tiene
bordes con infiltrado hematico, de color rojizo y las post mortem tienen

bordes palidos sin infiltrado hematico. Las lesiones peri mortem son las

lesiones que se producen inmediatamente antes, durante y después del

fallecimiento, es decir en cortos espacios de tiempo, y esas tienen

caracteristicas vitales y tienen una marcada diferencia con las post mortem,

diferencia que se pueden determinar en la autopsia. Destaca que las

lesiones encontradas en el cuerpo de la victima son del mismo tiempo de

evolucion, de las cuales el traumatismo encontrado en el craneo tiene la
caracteristica que es suficiente para haber producido su muerte inmediata, y
segun las heridas en térax y abdomen con compromiso de oérganos vitales,
de acuerdo a su escaso sangrado son compatibles con heridas post mortem
inmediatas. PREGUNTADO Para que diga si conforme al informe de la
autopsia las lesiones producidas en la victima se puede determinar si fueron
producidas después de darle muerte. RESPONDE: Que las heridas
punzantes producidas en sus 6rganos son post mortem, en ello concluye
porque al efectuar la autopsia, esos 6rganos (higado, corazén y pulmdn)

tenian muy poco sangrado que es la sefial de que se produjeron post



mortem, pudiendo determinar por las caracteristicas morfolégicas
macroscopicas que todas las lesiones encontradas en el cuerpo de la
victima tienen el mismo tiempo de evolucion. PREGUNTADO Para que diga

Si_ha encontrado lesiones defensivas en la victima. RESPONDE: Que lo

Unico que encontré6 una aparente defensa, que podria haber sido de

quererse proteger de los golpes del matrtillo, por la lesion encontrada en el

dorso de la mano derecha, en los nudillos del sequndo y tercer dedo.

PREGUNTADO Para que diga si de acuerdo a las caracteristicas que
presentaban las heridas se puede determinar si participé mas de un agresor.
RESPONDE: Que no se puede determinar. PREGUNTADO Para que diga
si se puede determinar de acuerdo a la fractura del craneo la contextura del
agresor. RESPONDE: Que la contextura del agresor no tiene relevancia
porque depende de la suma del peso del elemento empleado y de una
fuerza intensa del agresor al aplicar el golpe”.

Ahora bien, en el debate del juicio llevado a cabo, presté
declaracion testimonial el médico forense, Dr. Eduardo Miguel Angel
Recabarren, en la audiencia de fecha 25 de Junio de 2020, al ser
interrogado por la senora Fiscal, previo a todo expresé que reconoce firmay
contenido del informe de Protocolo de Autopsia obrante a fs. 311/312 y vta,;
declaracion testimonial obrante a fs. 316 y vta. y ampliacién declaracion

testimonial obrante a fs. 461/462 y declard lo siguiente en primer lugar La



seriora Fiscal solicita le sea exhibido el protocolo de autopsia para que el Dr.
lo vaya explicando punto por punto y se exhiben en el televisor que se
encuentra en la sala de audiencias la fotografias de la autopsia, aportadas
en un Pen Drive por el Dr. Recabarren. El testigo manifiesta: "asi se recibe
el cadaver ;no? (haciendo referencia a la primer fotografia), yo lo describo
ahi, estaba vestido con chomba blanca, con rayas horizontales negras,
arremangada en la parte superior de torax, impregnada de sangre. Palidez
general. Sangre seca en region facial, cuello, térax, abdomen y en ambos
miembros inferiores, con desplazamiento de sangre de derecha a izquierda
y de izquierda a derecha siendo la ultima orientacion la predominante,
compatible con cambios de lateralidad pre y postmortem, calzoncillo verde
tipo boxer en tercio medio de muslo. (A medida que habla se van
proyectando las fotografias). Al ser preguntado por la instructora sobre si es
correcta la velocidad en la que las mismas se van proyectando. Responde:
si, porque es una toma que nosotros hacemos interna porque en otros
casos, en muchos casos, el sangrado orienta la posicion, en este caso esta
todo con sangre. Aislamiento de ambos antebrazos y manos con bolsa de
papel madera. Bueno ahi el cadaver esta sucio, no se ve nada se hace lo
mismo para ver si tiene algun elemento que se pueda sacar, fibras, pelos,
después que se hace todo el examen externo, recién se hace el lavado. Eso

es ropa que va a la parte de..., yo le saco fotos para mi, pero eso va



también a la parte de laboratorio. Ahi ya empiezan a mostrarse en él, ya esta
lavado, las que estan descriptas hay mas adelante incluso muchas fotos, las
que estan descriptas en la cabeza, las que decimos aca herida contusa de 3
cm de diametro en region parietal derecha, mitad posterior. (el testigo pide
que se exhiba una foto anterior), si son todas esas heridas importantes.
Herida contuso cortante estrellada con dos fragmentos de 4 por 2
centimetros, eso es una herida contusa que tiene en el arco superciliar en
forma de “x” vertical que la describo ahi en el informe. Hematoma
bipalpebral bilateral, heridas punzo cortante en cuello. La fiscal lo
interrumpe: disculpe, antes que continte doctor, dijo herida contuso cortante
estrellada, ¢;qué significa estrellada? Responde que: lo que pasa es que hay
un elemento cortante en las heridas, las lesiones y ahi hay una contusion
sine corte, es decir que hubo un elemento contuso. La herida contusa es
una herida incompleta, que tiene bordes irregulares y puentes sub dermicos.
La Fiscal pregunta: ¢y por eso le dice estrellada? Responde: no, estrellada
porque esta, en realidad esta como en cruz. La Fiscal pregunta: ;y esa
herida es compatible con qué tipo de elemento? Responde: bueno, mas
adelante yo describo, que ya esta en la testimonial, describimos dos
lesiones en la tabla 6sea de hundimiento que son caracteristicas digamos,

compatibles con wuna contusion con elemento que tenga..., en la

caracteristica es compatible con un martillo de carpintero. La Fiscal, le




manifiesta: bien, sigamos entonces, perdon lo interrumpi, estaba en herida
punzo cortante numero de cinco. El testigo pide que se exhiban fotografias
anteriores y manifiesta: esas heridas son cortantes como estan descriptas
aca, 3 cm de diametro en region parietal derecha posterior, eso es frontal.
Hematoma y herida contusa en “T” de 2 cm cada tramo ubicada en region
parietal y occipital derecha. La Fiscal manifiesta: mire doctor, para que
vayamos de una manera mas prolija y usted no tenga que explicar cada
detalle, porque como dije esta muy bien hecha esta autopsia, en el sentido
del informe, esta muy amplio. Como usted lo ha dividido en zonas, con
respecto al cuerpo de la victima, cabeza y cuello hasta aqui venimos bien.
Lo que yo quiero saber, primero que me explique ;qué es hematoma
bipalpebral? ;Si es un hematoma que se realiza postmortem o es por algun
golpe en esa zona? Responde el hematoma bipalpebral puede tener una
influencia porque tuvo una hemorragia cerebral y una fractura y se produce
muchas veces lo que se llama el ojo de mapache, pero ambos parpados
tienen una lesion en el arco superciliar inferior, aparte tiene una fractura de
los huesos propios de la nariz, también compatible con un elemento contuso
importante, La Fiscal pregunta: esas fracturas que usted habla de la nariz
Zserian compatibles con el mismo elemento que usted habla en el craneo o

puede ser golpe de puno? Responde: puede ser pufio porque €s nariz, es

mucho mas fraqgil que el craneo, el craneo no hay forma de que sea la parte




de atras del cuchillo. La sefiora juez pregunta: respecto de la pregunta que
realizo la Fiscal sobre si esas heridas son pre mortem ;en qué momento se

produjeron esas heridas? Responde: no, son todas perimortem, o sea, lo

que se determiné cual fue la causa primaria como dice al final, que es el

fraumatismo de craneo, porque las lesiones que son mortales como las

cardiacas no tuvieron tiempo de sangrar, es decir que la causa de muerte
fue el traumatismo. Se exhiben fotografias de las heridas de toérax. El Dr.
Recabarren manifiesta: Esas son las heridas en térax, de esas dos heridas
perforan el pulmoén, la de mas abajo perfora higado, o sea perfora pulmén, el
pulmoén cubre el higado y lo pasa al pulmén y perfora el higado. La Fiscal
pregunta: entonces a ver si entendi, en un nivel de prioridades o de tiempo
en las heridas, ¢las primeras podemos decir que fueron las del craneo?

Responde: si, la primera digamos es el craneo._La primera en el orden de

gravedad con respecto a la intracardiaca,_las otras no, las otfras no se puede

saber, tienen el mismo tiempo de evolucion ¢si?, o sea yo puedo saber que

la del corazén no fue antes porque cuando se punza el corazdn, el corazén
cuando se contrae la sangre sale para afuera, el pericardio se llena de
sangre y el corazébn no puede distenderse y hace lo que se llama el
taponamiento cardiaco, tenia escasa cantidad de sangre el pericardio, eso
quiere decir que la mortal, es decir la causa principal es el traumatismo de

craneo. La Fiscal pregunta: disculpe doctor, en el craneo ¢;cuantos golpes



hay? Responde: con evidencia dos. La Fiscal pregunta: usted habla de un
martillo de carpintero ;por qué lo identifica con ese elemento tan puntual?
Responde: porque el hundimiento de la tabla 6sea a nosotros nos da el
ancho, si es con una madera, con un fierro o con un ladrillo, se produce el
signo del balcon, que nos da aproximadamente el tamario del elemento, en
este caso, el matrtillo lo conozco, un martillo de carpintero y tiene una punta
abovedada y el hundimiento del craneo es con una forma abovedada hacia
dentro. La fiscal solicita se le exhiba al doctor el martillo secuestrado en
autos para que manifieste si es compatible con el informe de la autopsia.
Seguidamente el Secretario, Dr. Rodriguez exhibe un sobre numerado como
Sobre 3, que contiene un martillo con cabo forrado en goma color negro
conservado en un sobre de papel madera, secuestrado en V2 Hilario Elorza
s/n — Av. Sarmiento- Depto. San Martin. Se conserva conservada la cadena
de custodia con planilla N° 3. (fs. 35) Acto seguido el sobre es abierto por la
Sra. Juez, y exhibido su contenido por el Sr. Secretario al Dr. Recabarren.
La fiscal pregunta: concretamente el efecto que se le esta exhibiendo,
secuestrado en autos y vinculado a la causa ;es compatible con la
descripcion del martillo de carpintero que usted denuncia en su informe?
Responde: el matrtillo de carpintero normalmente es mas abovedado en la
zona, no es tan recto como éste. La fiscal prequnta ;qué quiere decir con

esto, no es compatible? Responde: por el tamario si es compatible, estamos



hablando de que es compatible, no es que sea, por el tamario de la lesion
entra dentro del tamario y por las caracteristicas, es mas caracteristico el de
carpintero. El de carpintero es mas abovedado porque golpea un punto
chiquito para que no lesione la madera y el clavo pueda ser introducido. La
fiscal pregunta: entonces ;es compatible ese que se le exhibe? Responde:
si, es compatible. La fiscal prequnta: quiero que me explique ¢;por qué tanta
sangre en el cuerpo, en el cadaver, por qué esa sangre en cantidad
desmedida cuando llega el momento de la autopsia? Responde: en primera
instancia la circulacion terminal que hay en los miembros superiores y en la
cabeza produce mucho sangrado, un cortecito chiquito nomas produce un
sangrado grande y tantos cortes, lo mismo inclusive cada vez sigue
sangrando después de fallecido, o sea las heridas siguen sangrando y el
sangrado de la cabeza, los cortes grandes, la herida es grande, todas las
heridas. La fiscal pregunta: dentro de la cantidad de heridas que ustedes
determiné en el cuerpo y ya quedo claro que las de la cabeza, de las del

craneo fueron las primeras ¢;usted considera que esas fueron la causa del

fallecimiento? Responde: se puede determinar que fueron las primeras y

que fue antes de la lesion de higado y de la lesion del corazén, no sé las

ofras, eso es una cuestion de sentido comun es decir las lesiones se han

hecho todas en el mismo momento, son todas de la misma evolucion, la

causa de muerte es el traumatismo vuelvo a decir, porque el sangrado del



corazon es practicamente no dosable y en la perforacion de higado, en una
de las heridas que describi que estan perforadas, tampoco hay una gran
cantidad de sangrado como el higado que sangra mucho. La fiscal pregunta
£€S0 qué significa, que fueron realizadas en vida o que ya habia fallecido
cuando se produjeron? Responde: son peri mortem, es decir ahi en el
momento. La fiscal pregunta: pero ademas de esa, usted ha determinado
una gran cantidad mas de heridas ¢;puede decirme si son perimortem ésas o
son postmortem? Responde son todas de la misma evolucion, no son de
dos horas atras y no son postmortem. La fiscal pregunta: usted determina en
la victima unas heridas en los nudillos o lesion en los nudillos, con respecto
a esas lesiones ¢justed puede decir o determinar a qué se deben, si fueron
lesiones por una actitud defensiva? Responde normalmente las lesiones que

encontramos en nudillos, codos, rodillas o dorso de pie, se las identifica

porque son los lugares donde uno se defiende, con los codos, con las

manos, con las rodillas, él tiene una lesion en rodilla, adelante, una

equimosis leve, una excoriacion leve, en las primeras fotos hay unas que
corresponden a las manos, ahi se ve una en el codo izquierdo, una
excoriacion leve y ahi esta un hematoma entre los nudillos, también se hace
hematoma. La fiscal pregunta: la lesion en rodilla ;puede ser que la victima
haya caido de rodillas provocado por un desequilibrio un golpe? Responde:

Si se cayod. La fiscal pregunta ;justed puede al momento de realizar la



autopsia aproximadamente cuanto tiempo de fallecido llevaba? Responde:
en ese momento lo sacamos por temperatura y otros parametros, se recibio
alrededor de las 6 horas. La fiscal pregunta: habla usted doctor también de
ofro tipo de arma, una arma blanca tipo cuchillo ;cuales serian
concretamente las heridas tipo cuchillo que ha descripto aca con esa arma?
Responde todas las que dice punzo cortantes. La fiscal solicita se exhiban
los cuchillos secuestrados en autos, para que el doctor manifieste si son
compatibles con las heridas que ha determinado. Seguidamente, se dispone
la exhibicion de todos los elementos secuestrados, los que se identifican

como: Sobre de cadena de custodia N° 4, sobre externo N° 7 conteniendo

un cuchillo de un solo filo con cabo de madera, con una hoja metalica de 17

cm de largo y 2.5 cm de ancho aproximadamente sin marca visible con dos

remaches, secuestrado en Av. Sarmiento s/n- V@ Hilario Elorza- Depto. San

Martin correspondiente al acta de fs. 32/33: Sobre 5, conteniendo un

cuchillo mango plastico con tres remaches en el mango sin marca visible, de
cadena de custodia N° 5, contenido en un sobre de papel madera con el N°
12, secuestrado en Av. Sarmiento s/n, V@ Hilario Elorza, San Martin, en el

interior de un canal impermeabilizado._Sobre 3, conteniendo un martillo tipo

carpintero con mango de madera, secuestrado en Av. Sarmiento s/n- V2

Hilario Elorza- Depto. San Martin, que corresponde al acta de fs. 32/33 del

domicilio denunciado y que se encuentra contenido en un sobre externo de



papel madera que tiene el numero 6. Sobre planilla de custodia 7 y 8,
contenido en un sobre con el N° 14, conteniendo un mango de cuchillo color
negro sin marca visible con tres remaches, secuestrado en Av. Sarmiento s/
n- V@ Hilario Elorza- San Martin. La fiscal pregunta si el martillo que se le
acaba de exhibir al doctor (Sobre 3, conteniendo un matrtillo tipo carpintero
con mango de madera) ¢coincide con el informe suyo de las heridas en el
cuerpo? La senfiora juez aclara: que de los dos martillos que se le exhibieron,
el primero exhibido coincidia en tamario y en que es circular, pero este
¢coincidiria con lo que dijo de la forma abovedada? La fiscal pregunta

susted podria decir que ésta es el arma que se utiliz6? Responde: es

compatible. La fiscal pregunta: ;esa arma que se acaba de exhibir es mas
compatible que la anterior? Responde si es mas compatible. La fiscal solicita
se le exhiban los cuchillos para que determine si coinciden con las heridas
punzo cortantes que describe su informe. Se le exhiben todos los cuchillos
secuestrados en autos, descriptos anteriormente. La Fiscal pregunta: Ahora
si Contéstame de los elementos que se los han exhibido secuestrados
vinculados a la causa ¢;cual de ellos es compatible, todos, ninguno? por

favor sefialelos en detalle. Responde: Hay uno que es el mas compatible

que es el que tiene la planilla de custodia numero cuatro por el ancho y el

largo también, el cual se calculan las lesiones profundas, ya vamos a ver las

lesiones en el higado y que por ese motivo tienden a ser menos compatibles



los otros dos cuchillos, porque para llegar al higado tendrian que producir en
la piel, una lesion mas grande, o sea no lo veo compatible al sobre numero
cinco y en el sobre siete, el mas compatible es el sobre cuatro. Si vemos
una foto del higado (se le exhiben fotos de las heridas en higado y se ve una
regla que mide la herida de 2,5 cm), los dos centimetros y medio es cuando
ingresa y el movimiento, pero si miden dos centimetros y medio adentro
afuera tendrian que haber tres centimetros o mas. La Fiscal pregunta:
Doctor para terminar el interrogatorio le voy a pedir que reitere y que lea lo
que usted ha informado como causa de muerte y nos explique en una
explicacion final ese parrafo. Responde: traumatismo de craneo encefalico,
acompanado por heridas punzantes, cortantes y perforantes en torax,
abdomen y lineas cortantes en cuello. Fallecio por el traumatismo de craneo,
por contusion cerebral. Hay distintos mecanismos que producen la muerte
inmediata, como es la hemorragia y la misma contusion, por el tipo de lesion
y porque no dio tiempo a otra lesion mortal a que tuviera evolucion, como es
la perforacion del pericardio del articulo derecho, acompafiada con las otras
lesiones que se describen, porque son lesiones que sé que son importantes
al momento de ver el tema del elemento de la agresion pero no fueron
heridas inclusive las del cuello no afectaron grandes vasos, si no pequefios
vasos no influyen en la supervivencia, sobre la vida digamos, por eso se

pone primero traumatismo de craneo encefalico hundimiento fractura de



craneo. La defensa pregunta: con respecto a una declaracion testimonial
que usted brindd, me gustaria leerle lo que declaré a fojas 461 vuelta, usted
primero responde la diferencia de heridas premortem y postmortem, las de
perimortem. Voy a leerle lo que manifiesta a fojas 460 de una vuelta, casi a
mitad del parrafo dice: “destaca que las lesiones encontradas en las les
cuerpo de la victima son del mismo tiempo de evolucion, de las cuales el
traumatismo encontrado en el craneo tiene la caracteristica que es suficiente
para haber producido su muerte inmediata y segun las heridas en torax y
abdomen con compromiso de oOrganos vitales, de acuerdo a su escaso
sangrado, son compatibles con heridas postmortem, inmediatas. Después le
pregunta para que diga si conforme al informe las lesiones producidas en la
victima se pueden determinar si fueron producidas después de darle muerte,
y usted responde que las heridas punzantes producidas en sus 6rganos son
postmortem, en ello concluye porque al efectuar la autopsia esos organos,
higado, corazén y pulmon, tenia muy poco sangrado, que es la sefial de que
se produjeron postmortem, pudiendo determinar, por las caracteristicas
morfolégicas macroscopicas, que todas las lesiones encontradas en el
cuerpo de la victima, tienen el mismo tiempo de evolucion. La confusion se
me da entre esta declaracion y me parecio entender, ahora cuando ha
declarado nuevamente, que habian heridas perimortem, y yo concluyo aca

segun esta declaracion que son postmortem las heridas. Responde:



perimortem es en el momento previo y posterior y de ese perimortem, es
después porque no hubo sangrado. La defensa pregunta ;es decir que
serian postmortem? Responde: cuando uno habla de postmortem aleja las
lesiones en el tiempo, la puede alejar en media hora, en una hora, las
lesiones post mortem clasicas donde uno las alejan el tiempo, son lesiones
palidas, son lesiones distintas. La defensa  pregunta ;pero otras
caracteristicas de estas postmortem es ésta, que tenian muy poco
sangrado, es una caracteristica de la herida postmortem? Responde: la de
higado y corazon, esas dos heridas me dicen, si no, no me dice si son un
ratito antes o un ratito después. La defensa pregunta: ;en el perimortem no
se puede determinar si son antes o despues, con certeza no se puede, son
perimortem, no hay certeza de que sean antes o después? Responde:
exactamente, lo unico que aca habla de antes y después es que no hubo
circulacion, no hubo sangrado. La defensa pregunta también dice que todas
las lesiones encontradas tiene el mismo tiempo de evolucion. Responde que
si, estas heridas corto punzantes. Responde que si. La sefiora juez
pregunta: ¢la victima sufrid, por las lesiones que esta manifestado, un golpe
con un elemento compatible con un martillo tipo carpintero en la zona del
craneo, es la que le causa la muerte? Responde: por ahi le pegaron una
pifia. La juez repregunta: ;pero la que le provoca la muerte es esa herida,

las heridas punzocortantes que se encuentran en el corazon y en el higado,



por el sangrado que casi es muy escaso, serian posterior a la muerte?
Responde que si. La fiscal re pregunta: usted ha expuesto muy claramente
que la herida que causa la muerte es la herida craneal. el resto usted dijo
en su declaracion, para que quede bien claro, que ;el resto de las heridas
fueron todas practicamente contemporaneas, simultaneas y no se puede
determinar la época, el momento de cada una? Responde: son todas del
mismo momento. La defensa pregunta ;y como se llaman las heridas todas
al mismo momento? Responde: no tiene una una calificacion, se les ponen
el tiempo para ver la cronologia. La defensa pregunta ¢;pero no significa que
fueron la causa de la muerte? Responde: no. La sefiora juez pregunta: ;es
decir que las otras heridas punzo cortantes que no son las del higado, ni la

del corazon, pero si se realizaron con anterioridad a que haya fallecido?

Responde: no, son todas de igual evolucion, yo puedo haberlo golpeado y

meterle un cuchillazo y haberlo golpeado y sequir metiendo cuchillazos. La

Jjuez pregunta pero las otras heridas que tiene por ejemplo en el cuello y en
toda la zona del torax, usted dice que las heridas del higado y corazon
fueron hechas postmortem, pero hay un montén de otras heridas.
Responde: claro, esas son las unicas que yo puedo saber porque no
sangraron donde deberian haber sangrado, podrian haber sido las demas
todas antes, haber pasado un tiempo, pero van a ser esas las que me dicen

la cronologia a mi. La juez pregunta ¢;son las heridas importantes las que le



dicen la cronologia, las de higado y corazén? Responde: si, la lesion
cardiaca es una lesion importante. es una lesion en ventriculo derecho. La
Jjuez pregunta: ¢incluso hay una que le atraviesa una costilla? Responde:
claro, secciona la costilla. Ventriculo derecho, depende de las caracteristica
constitucional de la persona y depende del tamario, puede llegar a vivir
quince, veinte minutos, no el ventriculo izquierdo, el ventriculo izquierdo no
tiene mas de tres minutos, cinco como mucho. O sea que da tiempo a que
sangre el ventriculo derecho. La juez pregunta ¢y ahi no sangr6? Responde:
no. La juez pregunta ;pero en las otras heridas hay un sangrado o no?
Responde sangrado hasta cuando nosotros hacemos autopsia, esperamos
de ocho a diez horas para que sangre lo menos posible y siguen sangrando,
no es que se coagula todo, y si ha tenido algtun signo de asfixia o una
insuficiencia respiratoria en alguna parte del mecanismo, por ejemplo en el
fraumatismo de craneo, una de las cosas que se produce es una
insuficiencia respiratoria, la caracteristica de la insuficiencia respiratoria o
del asfixiado es que no hace coagulos de agonia y la sangre esta un poco
mas liquida, entonces sangra bastante. La defensa pregunta ;es decir que
de estas heridas no se puede determinar si son ante mortem o post mortem,
son perimortem? Responde: son perimortem, son en el momento.

ACTA DE INSPECCION OCULAR, A fs. 76/79, se agrega acta de

inspeccion ocular y a fs. 80 croquis ilustrativo confeccionado por el Oficial



Subinspector Gonzalez. En el acta consta: "..a los tres dias del mes de
diciembre del afio dos mil dieciséis, siendo las 8 horas, el funcionario de
policia que suscribe Oficial Subinspector Diego Raul Gonzalez... observando
una propiedad que esta ubicada al costado sur de Avenida Sarmiento, la que
tiene un frente de (50) cincuenta pasos hombre, desde la orilla de la calzada
se cuenta unos seis pasos hombre hasta el puente de ingreso que pasa por
arriba de un canal desde el costado del canal a unos quince pasos hombre
donde comienza una construccion compuesta de un galpoén con porton de
chapa..... en la misma direccion hacia el cardinal este se observa un espacio
techado de dos pasos hombre de ancho por un paso y medio hacia el
interior en donde se ve una silla de cafio tapizada en la pared sur de este
espacio, tiene una ventana de dos hojas de madera y en el suelo debajo de
esa ventana se observa una mancha de unos veinte centimetros de ancho
con algunas gotas continuando la linea de la pared al cardinal este termina
el espacio techado y en esa pared habria una puerta de ingreso a la
vivienda haciendo constar que la puerta de ingreso estaba abierta, teniendo
puerta de tela con apertura hacia afuera y la puerta de ingreso su apertura
seria hacia adentro.... observando una puerta o salida interna hacia ofra
habitaciéon hacia el costado este de la vivienda... manifiesta la Doctora

Luduena que el cuerpo de la persona que se encuentra en el comedor que

seria un masculino de avanzada edad quien presenta una herida cortante a



la altura de la ceja izquierda, multiples heridas cortantes en la cabeza lateral
derecho y una herida cortante y punzocortante en el cuello costado derecho,
cuatro heridas punzantes en el costado del cuerpo, presenta cortes lineales
en la pierna izquierda cara interior de la pierna, considerando la Dra. que la
muerte fue causada por desangramiento, la habitacion continia una mesa
rectangular al costado del cuerpo, otra mesa rectangular en el costado sur
de la habitacion, al costado este de la misma habitacion esta situada la
cocina con una puerta de salida al fondo, cerrada por dentro con una garrafa
de gas como cufa, en el lugar donde esta el sujeto no se observa gran
desorden, solo la persona en el suelo costado oeste de la misma.... una
habitacion colindante hacia cardinal sur de cuatro metros de
profundo...presenta en el interior una cama de dos plazas, en la parte central
de la habitacion una mesa de luz, se observa una zapatilla de color negro

similar a la que esta al costado del cuerpo, ...no se observa gran desorden,

si la cama desarreglada ..... al ingresar a la vivienda se observo las luces
apagadas y en un cajon del Ropero donde estaba la cama se observa un
DNI del Dueno del Domicilio con nombre de SILLERO RAFAEL, ...se le
consulta a la Dra. si el arma utilizada para ultimarlo, la que manifiesta no
saber, pero serian heridas lisas sin bordes, ...siendo las 11.50 hs, se hace

presente el Dr. Heredia Martin, titular del Juzgado actuante que autoriza el



levantamiento del cadaver a personal procediendo al levantamiento y
traslado del mismo a morgue judicial...".-

Asimismo contamos con el testimonio del sefior Mario
Osvaldo Diaz, quien fue la persona que descubrié el hecho. En sede policial,
declaré a fs. 11/13 de autos, en fecha 04 de Diciembre de 2016, declard lo
siguiente: "que con respecto al hecho que se investiga desde hace un afio a
la fecha aproximadamente le alquila toda la finca al ciudadano Sillero,
Rafael, con domicilio en calle Sarmiento entre San Juan y Mitre, mismo
departamento. Que a don Rafael lo conoce desde hace treinta afnos pero
desde hace dos afios a la fecha es que comenzoé hablar bien con él, ya que
una hija del deponente es casada con un nieto de Sillero y esa relacion llevo
a un acercamiento con este ciudadano que era una persona muy buena,
alquilandole posteriormente la finca, la cual produce vid y cebollas, el trato
con respecto a la finca era soélo de trabajo, ya que esta estuvo abandonada
mucho tiempo, casi perdida y el deponente hizo ftrato en levantarla
sembrando y trabajando la tierra para producir, pero hasta el momento no
habia un contrato con dinero de promedio . El deponente generalmente se
levanta cerca de la cinco de la mafiana y pasa a buscar a sus trabajadores
cerca de las seis de la mafiana y se dirige a alguna de sus tres fincas
alquiladas, que a la fecha de Sillero en la mayoria de las veces ha llevado a

unos vecinos del deponente para trabajar..." Que la ultima vez que estuvo



hablando con Sillero fue el dia viernes 02 (Diciembre de 2016), cerca de las
11:30 horas...." "...En fecha 03 ( Diciembre de 2016), el dicente se levanto
como de costumbre a las cinco horas, fue a buscar a sus
empleados...posteriormente se dirigié a la finca de su propiedad en calle
Mitre , lugar donde engancho el acoplado con su camioneta y pasé a buscar
a su hijo y salieron con destino a la finca de Sillero,_llegando al lugar cerca

de las 07 horas, en el lugar puso a preparar el veneno para la finca,

haciendo este trabajo en el frente de la casa de Rafael, observando que

Sillero no salia de la casa como siempre, ..para saludar al dicente, esto le

llamo la atencion motivo por el cual es que se acerco al hall de la vivienda
detectando que la puerta de ingreso se encontraba cerrada pero sin el
candado del lado externo, asimismo observd en el hall sobre el piso una
mancha rojiza oscura al parecer sangre, en ese instante el dicente se alarmoé
y le dijo a su hijo Antonio Eduardo Diaz que iba abrir la puerta porque al
parecer a Rafael algo le habia pasado, el deponente tomdé el picaporte y

abrié la puerta observando el cuerpo al parecer sin vida de Sillero en el

suelo del comedor y también observo que habia un perrito chico de cola

corta manchado con la sangre de Sillero, el dicente le grité a su hijo que a
Rafael aparentemente lo habian matado, que se quedara cuidando el lugar y
el deponente salié hasta la Comisaria 19 a dar el aviso. En la dependencia

policial salieron inmediatamente al lugar y el deponente también, al volver



por la casa vio que su hijo estaba solo en el puente de la casa, la policia
ingreso al predio y en ese momento empezo a salir vecinos del lugar, entre
ellos Don | cc a/rededor de 70 afos de edad, a quien el
deponente le pregunté si no habia escuchado nada la noche anterior y éste
le respondié que no, estuvo durmiendo...."”

En sede Judicial, a fs. 305/306 y vta. el sefior Mario Osvaldo
Diaz, declard lo siguiente al preguntarsele para que diga si conoce a las
partes de figuracion en autos, y si por alguna de ellas le comprenden las
generales que la Ley determina. DIJO: "Que conocia a Rafael Sillero desde
hace varios afios, ademas desde hace un arno alquila la finca de don Rafael
para cultivo de cebolla. Leida que le fue la declaracion rendida ante la
prevencion, obrante a fs. 11/13, se le pregunta si ratifica o rectifica su
contenido y si reconoce como suya la firma inserta al pie de la misma.
RESPONDE: Que reconoce como suya la declaracion que le es leida y la
ratifica en todas sus partes, como asi también reconoce como suya una de
las firmas insertas al pie de la misma y la ratifica. PREGUNTADO Para que
diga como sucedieron los hechos que se investigan en la presente causa.
RESPONDE: Que conoce a don Rafael Sillero, desde hace mucho tiempo,
pero recién ha tenido una relacion mas cercana con €l desde que su hija se
caso con el nieto de don Sillero, y fue a partir de esa relacién, que le

empezd a alquilar la finca para cultivar cebolla, siendo eso desde hace un



ano aproximadamente. Que iba asiduamente a la finca en horas de la
mafana, generalmente, con motivo del cultivo, el riego, el control de que no
se metieran animales a comer lo cultivado. El dia 2 de diciembre de 2016,
estuvo en la finca y conversé en esa oportunidad con Sillero, eso fue a
media mafiana alrededor de las 11.30 hs. Al dia siguiente 3 de diciembre de
2016, llego a la finca como a las 6.40 hs., llen6é con agua la maquina de 400
litros, para preparar el veneno y rociar en el cultivo, cuando dejo lista la
maaquina, a punto de irse, le comento a su hijo Antonio Eduardo Diaz, que le
parecia raro que don Sillero no se hubiera acercado a saludar, por lo que
teniendo presente el encargo de los hijos de Sillero, que le diera una vueltita
a su papa, se acerco a la casa temiendo que le hubiera pasado algo, como
un ataque al corazon. Al llegar a la puerta, observé que se encontraba sin
candado, lo que le llamo la atencion, le hizo suponer que se encontraba
dentro, porque cuando salia a la verduleria le colocaba el candado a la
puerta por fuera, ademas lo alertaron unas gotas de sangre que habian en el
hall a lado de una silla en la que solia sentarse don Rafael. Al abrir la puerta

que estaba sin sequridad, se encontré con don Sillero tirado en el piso, en el

comedor paralelo a la mesa, con la parte superior (cabeza) pegada a la

pared vy el resto del cuerpo separado de esta, sobre un charco de sangre,

alcanz6 a ver que se encontraba en calzoncillo, no sabe si tenia alguna

prenda colocada en la parte superior, si vio el perrito que habia llevado hacia



dos o tres dias antes, Carrizo un muchacho a quien don Sillero le habia
prestado un espacio en el que hizo un corral y tenia animales, un caballo,
yegua y una chancha con sus crias. Ese perrito desde que lo llevaron estaba
fuera, don Sillero no lo entraba a la casa, eso le llamé la atencion: ver el
perrito adentro, con todo el pelaje manchado de sangre, cuando él lo vio el
perro estaba parado en el charco de sangre. La sangre parecia fresca,
estaba roja y tenia los "globitos" que se le hacen cuando es reciente, eso
supone porque es lo que pasa en los carneos. Ante esa situacion, ni siquiera
entro en la casa, junto la puerta e inmediatamente llamo a la policia, dejando
a su hijo en la finca. Cuando llegé la policia entraron al lugar, previamente
precintandolo. PREGUNTADO para que diga si sabe si Rafael Sillero tenia
problema con alguna persona. RESPONDE: Que don Rafael era un buen
hombre, se llevaba bien con todo el mundo, era como los hombres de antes,
bien campechano. Si le comenté que la noche anterior a ese viernes en que
lo vio con vida por ultima vez, que en la noche le habian golpeado las manos
afuera, pero él no se levanté a abrir la puerta, recomendandole el dicente

que nunca abriera si lo llamaban de noche. Ademas sabe que un mes antes

de este hecho,_don Sillero tuvo un inconveniente con sus vecinos [l no
sabe con cual de ellos porque en la casa viven el vigjito, el hijo y el nieto,
porque le robaban las trabas de la finca, lo que llevé a Sillero a guardarlas

en la noche. PREGUNTADO para que diga si Rafael Sillero recibia visitas en



la casa. RESPONDE: Que no tenia amistades que lo visitaran, si iba una
sefiora Miriam a limpiar, cree que dos veces a la semana, esa sefiora vivia
en una casita en el extremo de la finca. PREGUNTADO para que diga si
cuando abrié la puerta de la casa de Sillero, vio algo que le llamara la
atencion en el lugar, ademas del cuerpo. RESPONDE: Que no vio nada
fuera de su lugar, nada revuelto como si hubieran querido robarle. Ademas
se enter6 que los parientes de Sillero encontraron dinero en la casa”.

En la audiencia de debate de fecha 25 de Junio de
2020, el sefior Mario Alberto Diaz, al sefior interrogado por la sefiora Agente
Fiscal, Dijo: "que reconoce firma y contenido de la declaracion testimonial
obrante a fs. 11/13 de autos y la declaracion testimonial obrante a fs.
305/306 y vta. de autos, las que se transcribieron precedentemente y
declaré en relacion al hecho que se investiga en la causa La fiscal pregunta:
usted habla de que cuando llega a la casa del serior Sillero no estaba con
candado, expliqueme lo del candado ;eso es por el lado de afuera es?
Responde: claro, €l cuando se iba algun lado, ponia llave con el candado y
la mosquitera la juntaba, y ese dia estaba sin el candado y la mosquitera
abierta y habian unas gotas de sangre como que le habian salido de ahi de
la lesion. La fiscal preguntan: ;Donde estaban las gotas de sangre, en qué
lugar de la vivienda? Responde: en la entrada, en el hall de entrada y una

silla ahi. La fiscal pregunta: ¢;Tiene un hall la vivienda? describame la



entrada. Responde: tiene un hallcito y ahi tiene la puerta que entra al
comedor. La fiscal pregunta: ;y antes de la puerta esta la tela mosquitera
que usted me dice? Responde: claro, la mosquitera. La Fiscal pregunta ¢y
esa es la puerta que él cuando salia hacer alguna diligencia cerraba con
candado? Responde: ponia el candado y cerraba la mosquitera, y estaba
abierta y siempre (inaudible), me decia “te encargo el viejo” y al no salir,
porque se levantaba temprano é€l... La Fiscal lo interrumpe y le pregunta ;las
manchas esas de sangre usted las ve en donde, en ese hallcito? Responde:
si, si, unas gotitas asi. La fiscal pregunta: ;antes de la puerta de entrada?
Responde: Claro, claro. El testigo continua el relato: Y le digo a mi hijo
vamos a ver si le ha dado algo a Don Sillero, y lo hablaba yo “i{Don Rafael,
Don Sillero!”, abro la puerta yo y cuando abro veo que esta con la sangre y
los piecitos de él y en calzoncillo. Ahora lo demas, yo no lo he visto. La
fiscal pregunta: ;qué es lo que habla de los piecitos de él, lo ve descalzo?
Responde: claro. La Fiscal pregunta: ;descalzo y en calzoncillos?
Responde: claro, los pies para el lado de donde yo abri, la puerta ;me
entiende? De donde abri yo los pies y el Charco de sangre, ahora si usted
me pregunta si yo he visto algo lastimado, no. La Fiscal pregunta ;usted
Recuerda la hora cuando usted encuentra esto, el horario? Responde: y
esto habra sido pongale en verano, diciembre, yo madrugo, ;me entiende?

Madrugar es a las ocho, siete, porque esta todavia de noche, pero en ese



entonces tiene que haber sido siete, siete y media. La Fiscal pregunta:
c;estaba de dia? Responde Si de dia, de dias ya. La fiscal pregunta: ;usted
cuando iba a ingresar al domicilio usted iba en compariia de su hijo dice?
Responde: claro, cuando yo abri le digo a mi hijo “jTorio!” Antonio se llama

L1}

“iTono!” le digo, “lo han matado” “si, papi” me dice él y ahi me freno porque
se me hizo la idea que habia alguien ahi adentro, me dio miedo ;me
entiende? yo habia dejado el vehiculo enfrente asi, la camioneta, asi que ahi
me subo a la camioneta y me fui a la policia. La fiscal pregunta: usted dice
que lo conoces hace mucho tiempo a este sefior, ;tenia un caracter
violento? Responde: no, no, un hombre, ;cémo le puedo decir? Bueno,
bueno. La fiscal pregunta: ;usted conoce que tenia problemas con los
vecinos? Responde: eso yo me enteré, pero yo pensaba que lo habia
demandado a él y no lo ha demandado. Fue a la policia a decirles que este
nifio le robaba la madera, y la metié adentro a la madera, para que no se la
robaran, pero no queria hacer denuncias él, como vecino. Ahora yo veia que
con Don I no. La fiscal pregunta: ;A quién se refiere cuando dice este
nifio? Responde: este nifio que dicen que lo ha matado. La fiscal pregunta
;como se llama, usted conoce su apellido del chico? Responde: - sera,
yo no lo conozco a este nifio, nifio le digo, no sé. La fiscal le pregunta: y

usted habla de otro sefior [l ;quién es el otro sefor? Responde: al

abuelo, Don [ La fiscal pregunta: ;eran muy cercanos en las



viviendas, qué distancia habia? Responde la vivienda de Don Sillero con la
otra, linda un alambrado, pero esta ahi nomas. La fiscal pregunta ;estan
juntos, pueden pasar facilmente? Responde: juntas, cerquita, justito ahi.
Tan es asi que Don |} W tenia una pasada para ir a lo de Don
Sillero ;me entiende? La fiscal preqgunta ;tenia una pasada interna, tenia
cierta relacion? Responde: Si, si, si. La Fiscal pregunta: ;es el unico
inconveniente que usted conoci6 con los vecinos del seror Sillero?
Responde: si. La fiscal pregunta ;hace mucho que vivia ahi Don Sillero?
Responde: si, de toda la vida. La fiscal pregunta: ¢;algun otro inconveniente
que le haya llamado la atenciéon con él? Responde: no. La juez pregunta:
sefor, usted dice que cuando abrié la puerta y lo vio al sefior Sillero en el
piso, ¢susted le ve que estaba con los pies descalzos y que estaba en
calzoncillos? Responde: si, digamos, no sé si estaba en calzoncillos,
desnudo, le voy a hablar asi, le vi los pies, digamos, los pies sin pantaléon. La
juez pregunta: ;o0 sea no sabe si tenia los concilios puestos, bajos?
Responde: no, yo pegué una sentada para atras ahi nomas. La juez
pregunta: ;usted dice que habia un charco de sangre muy grande?
Responde: si, con globos digamos. La juez pregunta: ;usted relata que no
conoce ningun otro hecho que haya habido, ninguna pelea del serior -

con ninguna otra persona? Responde: no".-



Es asi que el sefior Mario Alberto Diaz, se aperson6 a la
Comisaria 19 de San Martin, y se entrevisté con el funcionario policial Oficial
Inspector Diego Raul Gonzalez, quien se acercé inmediatamente al lugar.

El oficial inspector Diego Raul Gonzalez, prestd declaracion
testimonial a fs. 75 y vta. y labré el acta de inspeccién ocular obrante a fs.
76/77, que ya fue transcripta precedentemente.

A fs. 75 y vta. El oficial inspector Diego Raul Gonzalez, expreso
en declaracion testimonial: "que en el dia de la fecha - 03 de Diciembre de
2016-, tomo conocimiento por parte del sefior Mario Alberto Diaz, ... quién
se aperson6 a sede la Comisaria 19 de San Martin, informando que
mientras encontraba en la finca de propiedad del senor Sillero Rafael, en
compariia de su hijo el sefior Diaz, Antonio Eduardo, argentino, soltero. de
23 anos de edad...llegaron a trabajar y cuando fueron a buscar al propietario
Sillero vieron que este no salia de la casa como todas las mananas
descendio de su camioneta marca Ford Ranger dominio FFU 408 y al llegar
a la puerta del domicilio y como no salia vio en el hall de ingreso una
mancha de sangre por lo que abrio la puerta siendo esta de madera la que
estaba cerrada sin seguridad y observo al sefior Sillero tendido en el suelo y
una gran mancha de sangre a su alrededor, al llegar al lugar personal
policial constata la veracidad del hecho y se comienzan con las medidas

preventivas del Ilugar del hecho." Luego ratificada esta declaracion



testimonial llevada a cabo en sede policial, afs. 271 y vta. Expresd que ese
dia en la mafiana como a las 07.30 se apersonoé en la comisaria el Sr. Diaz,
Mario, quien es inquilino de la finca del Sr. Sillero, y manifesté que al llegar
esa misma manana a la finca se encontré con que el Sr. Sillero estaba
muerto, porque al llegar a la finca sospech6é que algo pasaba porque no
salia a la puerta, por lo que al acercarse constatdé que la puerta estaba
abierta y al asomarse lo vio al Sr. Sillero en un charco de sangre. Que
inmediatamente se constituyd en el domicilio de Sillero en el mévil 1950 con
el Cabo Vasquez Gustavo, Agente Aguirre Carlos y Of. Ayte. Cuello,
Francisco; constatando al ingresar al inmueble que habia una mancha de
sangre en el hall de ingreso al domicilio. Al llegar a la puerta de ingreso del
domicilio, desde ella se observaron muchas manchas de sangre en el piso, y
al Sr. Sillero en el medio del comedor, tendido en el suelo, tendido de
costado, por lo que se le alcanzaba a ver parte del rostro. Que en ese
momento llamé a la ambulancia departamental, pero tampoco los dejo
ingresar. Que el personal de la ambulancia, al constatar desde la puerta que
no habia ningun tipo de movimiento por parte de la victima, es que se llamo
a Criminalistica y al Juzgado de Turno, el Cuarto Juzgado de Instruccion.
Previo a todo esto ya se habia realizado el cierre perimetral de la casa. Que
al domicilio no ingres6 absolutamente nadie hasta que llegé el Personal de

Criminalistica. Que solamente alcanzé a ver que en el hall habian unas



manchas de sangre, y un pedazo de baldosa, pero que no recuerda si
coincidia con el resto de las baldosas colocadas en ese piso. Que cuando
ingresaron a la casa con el Personal de Criminalistica, no observé signos de
lucha, los muebles estaban acomodados, todo en su lugar, ni cosas
revueltas como en el caso de un robo, ni en el comedor ni el dormitorio,
estaba todo sin signos de lucha o forcejeo aparente. Que en la casa no
habian muchos muebles, solamente lo esencial de un domicilio de una
persona sola. - A fs. 76/79, se agrega acta de inspeccion ocular y a fs. 80
croquis ilustrativo confeccionado por el Oficial Subinspector Gonzalez. En el
acta consta: "..a los tres dias del mes de diciembre del afio dos mil
dieciséis, siendo las 8 horas, el funcionario de policia que suscribe Oficial
Subinspector Diego Raul Gonzalez... observando una propiedad que esta
ubicada al costado sur de Avenida Sarmiento, la que tiene un frente de (50)
cincuenta pasos hombre, desde la orilla de la calzada se cuenta unos seis
pasos hombre hasta el puente de ingreso que pasa por arriba de un canal
desde el costado del canal a unos quince pasos hombre donde comienza
una construccion compuesta de un galpon con porton de chapa..... en la
misma direccion hacia el cardinal este se observa un espacio techado de
dos pasos hombre de ancho por un paso y medio hacia el interior en donde
se ve una silla de cafio tapizada en la pared sur de este espacio, tiene una

ventana de dos hojas de madera y en el suelo debajo de esa ventana se



observa una mancha de unos veinte centimetros de ancho con algunas
gotas continuando la linea de la pared al cardinal este termina el espacio
techado y en esa pared habria una puerta de ingreso a la vivienda haciendo
constar que la puerta de ingreso estaba abierta, teniendo puerta de tela con
apertura hacia afuera y la puerta de ingreso su apertura seria hacia
adentro.... observando una puerta o salida interna hacia otra habitacion
hacia el costado este de la vivienda... manifiesta la Doctora Luduefia que el
cuerpo de la persona que se encuentra en el comedor que seria un
masculino de avanzada edad quien presenta una herida cortante a la altura
de la ceja izquierda, multiples heridas cortantes en la cabeza lateral derecho
y una herida cortante y punzocortante en el cuello costado derecho, cuatro
heridas punzantes en el costado del cuerpo, presenta cortes lineales en la
pierna izquierda cara interior de la pierna, considerando la Dra. que la
muerte fue causada por desangramiento, la habitacion continta una mesa
rectangular al costado del cuerpo, otra mesa rectangular en el costado sur
de la habitacion, al costado este de la misma habitacion esta situada la
cocina con una puerta de salida al fondo, cerrada por dentro con una garrafa
de gas como cufa, en el lugar donde esta el sujeto no se observa gran
desorden, solo la persona en el suelo costado oeste de la misma.... una
habitacion colindante hacia cardinal sur de cuatro metros de

profundo...presenta en el interior una cama de dos plazas, en la parte central



de la habitacion una mesa de luz, se observa una zapatilla de color negro
similar a la que esta al costado del cuerpo, ...no se observa gran desorden,
si la cama desarreglada ..... al ingresar a la vivienda se observo las luces
apagadas y en un cajon del Ropero donde estaba la cama se observa un
DNI del Dueno del Domicilio con nombre de SILLERO RAFAEL, ...se le
consulta a la Dra. si el arma utilizada para ultimarlo, la que manifiesta no

saber, pero serian heridas lisas sin bordes, ...siendo las 11.50 hs, se hace

presente el Dr. Heredia Martin, titular del Juzgado actuante que autoriza el

levantamiento del cadaver a personal procediendo al levantamiento y

traslado del mismo a morgue judicial..."”

En la audiencia de debate, el
funcionario policial Diego Raul Gonzalez, reconocié firma y contenido de las
declaraciones obrantes a fs. 75 y vta. : Actas fs. 76/79 y croquis ilustrativo de
fs. 80 y declaracion testimonial a fs.271 y vta. y declaré a preguntas de la
sefora agente fiscal La fiscal pregunta: ;usted recuerda el hecho?
Responde: muy poco. La fiscal pregunta: en ese momento usted pertenecio
a la... El testigo la interrumpe y manifiesta: en ese momento pertenecia a
Comisaria 19°. La Fiscal pregunta: cuando la 19 se hace presente ;ustedes
ingresan o habia personal de la policia cientifica? Responde: No, a mi me
da aviso un serfior, se acerca a la comisaria, yo estaba de servicio y dice que

habia encontrado una persona donde él trabajaba, aparentemente estaba



fallecida y nosotros nos apersonamos al lugar, somos los primeros en llegar,
0 sea yo llego primero. La fiscal pregunta: en el acta de fojas 275 usted
habla que se apersona ;con quién mas? Porque aca figura usted solo y
habla de una doctora, usted hace una inspeccion ocular y determina todo lo

que habia en el lugar. Responde: mi trabajo cuando llequé al lugar es

cercar el lugar. no dejar ingresar a nadie mas y pedir la ambulancia, para

que constate si la persona esta viva o no. La fiscal pregunta: usted preservo
la escena del crimen y ademas ingresé porque estaba afectado a la
comisaria 19, y la doctora esta ;es una médica? Porque aca dice que usted
le pregunta a la doctora ;con qué arma podria haber sido asesinado este
sefior? Responde: debe ser la médica legista que estaba en ese momento
conmigo, después de que el personal médico constata el fallecimiento se
hace salir al personal médico y se solicitan ya las medidas judiciales, se le
avisa al juez, recién después llega criminalistica. Todo eso ya estaba
perimetrado y con personal de criminalistica yo ingreso, con la médica
legista recién ahi yo ingreso a la casa. La fiscal prequnta ;o0 sea que se
cumple con todo el protocolo de preservar la escena del crimen y usted
ingresa ya con criminalistica? Responde: Si, si, ya con criminalistica. La
Fiscal pregunta ;y con la médica legista? Responde: Exacto. La fiscal
pregunta: cuando usted ingresa, ;jrecuerda si este sefior estaba con vida,

sin vida? Responde: no, ya estaba sin vida, lo habia constatado antes



personal médico. La fiscal pregunta: ha recordado el hecho ;usted recuerda
la escena del crimen, digamos en este escenario si habia sangre?
Responde: si, alrededor del cuerpo del sefior, eso si me acuerdo. La fiscal
pregunta ¢;recuerda si habia desorden en la casa? Responde: no. La fiscal
pregunta: ;como si hubiese sido un robo el mévil? Responde: no, no habia
desorden, o sea no habia como que habian buscado algo para robar. La
fiscal pregunta: ;algun un arma cerca del cuerpo o algo? Responde: no
recuerdo.

También contamos con fotografias del lugar del hecho, las que
obran a fs. 140/143 de autos, llevada a cabo por personal de la Division
Criminalistica de la Policia de San Juan, en la cual podemos visualizar la
imagen del occiso. Rafael Sillero

Habiendo quedado palmariamente demostrado la existencia del
hecho criminoso, es decir la muerte del sefior Rafael Sillero; asimismo
también hago mencidn nuevamente a las siguientes pruebas objetivas, que
son las actas de inspeccion ocular, llevada por la prevencion y durante el
desarrollo del debate, croquis ilustrativo, fotografias adjuntas, version dada
por los funcionarios policiales que ocurren al lugar inmediatamente de su
produccion, los informes técnicos acerca de las perforaciones y danos que

presentaban el cuerpo de la victima al tiempo de su fallecimiento, se



determina que efectivamente que la causa de muerte fue el traumatismo
craneo encefalico

SEGUNDA CUESTION: Ahora bien resulta en este estadio
oportuno analizar la segunda cuestion volcada ab initio del presente, esto es
la participacion de || GGG < <! mismo.

En tal sentido, de la prueba colectada tanto en la instruccién
policial y judicial, llevada a cabo en los albores de la investigacion del hecho
que nos ocupa, como asi también y muy especialmente la producida en el
presente debate, surge a las claras que existe elemento probatorio de cargo
contra el causante |||, I, quc sca idoneo para sostener y
en su caso condenarlo por el hecho traido a estudio.

Asi contamos en primer lugar con el informe pericial obrante a fs.

143; 144: 145 v 146 de Divisién Criminalistica de la Policia de San Juan,

sefalan que se extrajo huellas de zapatillas del lugar del hecho.
En segundo lugar contamos con el secuestro de las zapatillas al

joven ._las que fueron incautadas en la vivienda

vecina colindante a la vivienda del seior Sillero, fue secuestrada por el

Oficial Principal Molina, de al lado de la_cama donde dormia el joven [l

El oficial inspector Molina, Maximiliano Ariel, en sede policial
a fs.28 y vta., ..declard, que es "adscripto al numerario de la Seccion

Homicidios, Ilugar en donde cumple las funciones como sumariante e



investigador de hechos delictivos. En el dia de la fecha,( 04 de Diciembre de
2016), fue comisionado por la instruccion a fin de dar cumplimiento al
mandato judicial de allanamiento extendido por el Titular del Cuarto Juzgado
de Instruccion por lo que con personal policial y en compariia del sefior Juan
Hidalgo como veedor judicial, se constituyeron en cale Diana Linton y San
Cayetano, Villa Elorza San Martin en donde fueron atendidos por Nievas,
Marcela Marité.... en donde se llevé a cabo una minuciosa requisa arrojando

resultado negativo en cuanto a los efectos solicitados. Posteriormente la

misma _comision se trasladé hasta el domicilio de avenida Sarmiento S/N

villa Elorza, departamento San Martin en donde munidos de mandato judicial

de allanamiento para este domicilio fueron atendidos por el seror ||}

_’

Jubilado, domiciliado en el lugar quien luego de pasar vista a la orden judicial

permite el ingreso a la vivienda en donde al inicio de la requisa se observa
en _un dormitorio de la casa a una persona de sexo masculino que se
identifico_como |
I o servéndose un par

de zapatillas al costado de la cama donde duerme el sujeto antes

mencionado manifestando que le pertenecen, siendo estas unas zapatillas

marca Orari suelas color blanco y tela estampada color negro vy rojo, talle

EUR 42, dicho efecto presenta manchas de color pardo rojizos y son




colocadas en un sobre de papel madera rotulada con el N° 01, sobre la

cama se observa un pantalon jeans color azul, marca Lois Jeasn Wear, sin
talle visible colocado en un sobre de papel madera rotulado con el n° 02, de

la habitacion del deposito se extrae un martillo tipo carpintero, con mango de

madera colocado en un sobre de papel madera rotulado con el n° 03, de la

cocina comedor se extrae un cuchillo de un solo filo con cabo de madera,

con una hoja metalica de 17 cm de largo y dos centimetros y medio de

ancho aproximadamente, sin marca visible , con dos remaches colocado en

el interior de un sobre de papel madera rotulado N° 04. De la habitacion de

- sobre la cama se extrae un pantalon tipo bermuda, marca Freak Out
talle 40 de color verde el que fue colocado en sobre de papel madera
N°05 .Todos estos elementos secuestrados ya que presentan manchas
sospechosas.....

A fs.32/33, obra el acta de allanamiento en el domicilio de
avenida Sarmiento s/n Villa Elorza departamento San Martin, donde vive el
sefior |GG, | sc produce el secuestro de las zapatillas
marca Orari suelas color blanco y tela estampada color negro y rojo, talle
EUR 42, dicho efecto presenta manchas de color pardo rojizos y son
colocadas en un sobre de papel madera rotulada con el N°01. Se trascribe a
continuacion la mencionada Acta de allanamiento: "En la Provincia de San

juan, departamento San Martin, a los 04 dias del mes de Diciembre del arfio



Dos mil dieciséis, siendo las 15.30 horas, el funcionario de la Policia que
suscribe, Of. Inspector Molina Maximiliano, en compania del Oficial
Inspector Gomez Pablo y Of. Sub Inspector Gomez Miguel, Agente Mercado
Ariel, Agente Lucero Roxana, todos numerarios de la Seccion Homicidios, y
del Veedor Judicial sefior Hidalgo Juan, y munidos del mandato judicial
extendido por el titular del Cuarto Juzgado de Instruccion a los fines legales

se HACE CONSTAR: Que en la fecha y hora indicada precedentemente, y

constituidos en el domicilio de |GG
I so0s atendidos por el/la sr/sra | TG
I - rnacionalidad [ estado civi R, dc IR aios de
edad, con | EEGEGIN. .« . o~ domicilio en el lugar antes

indicado donde se lleva a cabo la medida judicial, quien enterado del motivo
de nuestra presencia y luego de exhibirle el mencionado mandato judicial y
leido en todas sus partes, accede a prestar colaboracion, permitiendo el
ingreso a la propiedad, previo a ello se le solicita al mismo que sus efectos
de valor como joyas y dinero en efectivo, los ponga a resguardo, por lo que
luego de enterado y llevado a cabo, se procede a efectuar una minuciosa
inspeccion del lugar, la cual arrojé resultado positivo en cuanto a elementos
que presentan manchas sospechosas. Haciendo constar que la vivienda
posee seis ambientes compuestos por cocina comedor, un bafo, tres

habitaciones dormitorio y una habitacion de depdosito. Al comenzar la requisa



se observa en el interior de la primera habitacion dormitorio al lado este de

la vivienda, la presencia de un joven de sexo masculino quien manifiesta

llamarse DNI N° de

arios de edad, morador de la vivienda, observandose un par de zapatillas a

un_costado de la cama donde duerme el sujeto antes mencionado,

manifestando que le pertenecen siendo éstas unas zapatillas marca ORARI,

suela de color blanco y tela estampada de color negro vy rojo, talle EUR 42,

dichos efectos presentan manchas color pardo rojizas y son colocadas en un

sobre papel madera rotulado con el nro. 01, sobre la cama se observa un

pantalon jeans color azul marca Lois jeans wear sin talle visible, colocado en
un sobre papel madera rotulado con el nro. 02, de la habitacion de depdsito

se extrae un matrtillo tipo carpintero con mango de madera, colocado en un

sobre papel madera rotulado con el nro. 03, de la cocina comedor se extrae

un cuchillo de un solo filo, con cabo de madera, con una hoja metalica de 17

cm de largo y 2 cm y medio de ancho aproximado sin marca visible, con dos

remaches, colocado en el interior de un sobre papel madera rotulado con el

nro. 04, de la habitacion de - sobre la cama se extrae una bermuda
marca Freak Out talle 40 de color verde la cual es colocada en un sobre
papel madera rotulado con el nro. 05. Se hace constar que todos los
elementos de mencion son secuestrados por presentar manchas

sospechosas. A esta altura se mantiene comunicacion con el Jefe de



Seccion Homicidios a quien se le interioriza de los elementos secuestrados
al ciudadano | . <n virtud de ello el Oficial Principal Gonzélez
mantiene comunicacion telefénica con el titular del Cuatro Juzgado de
Instruccion quien al respecto ordend que se preserven los efectos y se
proceda al traslado de || NG 25t 12 Central de Policia en
calidad de detenido a los fines legales de rigor, que se proceda también al
secuestro de aparatos de telefonia celular que se encuentran en el domicilio.
Es por ello que se procede al secuestro del teléfono de - siendo éste
un celular marca Huawei, de color blanco y negro, pantalla tactil fisurado,
IMEI N° 869622026297508, modelo HuaweilS60L01, sin chip con tarjeta
Micro SD de 2GB, con bateria, un teléfono celular marca NOKIA de color
negro, IMEI N° 012400/00/226160652, sin tarjeta de memoria con bateria,
un teléfono marca NOKIA carcaza negra IMEI N° 012661/00/606265/2, con
chip de la empresa Movistar serie N° 8954075144056601368, con bateria.
Que estos teléfonos son colocados en un sobre papel madera rotulado nro.
06. Que los elementos mencionados son trasladados a Central de Policia a
los fines policiales de rigor vinculados a Srio N° 30/16, caratulados:
Homicidio con la intervencion del Juzgado citado en marras. También se

procede al traslado del ciudadano || GG /2sta /a Central de

Policia detenido por asi haberlo dispuesto el Juzgado Interviniente. No



siendo para mas se da por finalizada el acta, previa lectura y ratificacion de
Su contenido firmado al pie por ante los presentes.-"

En sede Judicial, a fs. 314 y vta. el oficial inspector de la
Policia de San Juan, Maximiliano Ariel Molina expreso al ser leida que le fue
la declaracion rendida en la prevencién, obrante a fs. 28 y vta. se le pregunta
si ratifica o rectifica su contenido y si reconoce como suya la firma inserta al
pie de la misma. respondié: "que reconoce como suya la declaracion que le
es leida y la ratifica en todas sus partes, como asi también reconoce como
Suya una de las firmas insertas al pie de la misma y la ratifica. Agrega que
efectud los allanamientos ordenados en la causa. En el primer domicilio
(Nievas) el resultado fue negativo en cuanto al secuestro y detencion; en
segundo domicilio (- se secuestraron prendas de vestir, zapatillas que
se encontraron al costado de una cama donde el nieto del duerio de casa se
encontraba durmiendo, cuchillo, celulares, procediendo a la aprehension de
I | </ /2 tercera vivienda (Pasten) secuestraron remeras y un
martillo”.

En el debate, el oficial inspector Maximiliano Ariel Molina,
manifestd: "La Sra. Juez dispone que por Secretaria se le exhiban la
declaracion testimonial de fs. 28 y vta., acta de allanamiento de fs. 32/33 y
fs. 35 y vta. y declaracién testimonial en sede judicial a fs. 314 y vta.,

reconociendo en todos los casos como propias firmas estampadas al pie.



Hasta patrticiparon el procedimiento seran exhibido todas las actuaciones. La
Fiscal pregunta: ;usted recuerda ese procedimiento? fue en diciembre de
2016, fue en San Martin, en el departamento de San Martin. Responde: si,
recuerdo que habiamos tenido un homicidio en la mafiana, habia intervenido
un efectivo de la policia, y que trabajando ese homicidio, supuestamente
habia otro homicidio en el departamento de San Martin, por lo cual estuve
recargado todo el dia y trabajé investigando en horas de la tarde del dia
sabado, mas o menos poniendo en conocimiento, por parte de la
superioridad y la gente de criminalistica, lo que se habia encontrado alla en
San Martin y la gente después de la morgue nos habia dicho que si, que
habia un ciudadano mayor de edad, que vivia en una finca, al cual habia lo
habian matado con un elemento, aparentemente corto punzante o cortante.
Asi que bueno, hicimos una investigacion y al proximo dia que creo que era
dia domingo, que habia mucho zonda, eso me acuerdo, hicimos un
allanamiento al lado de la casa del sefior Sillero. La Fiscal lo interrumpe:
espere un momentito, ahi quiero llegar, ;usted era numerario de la Seccion
Homicidios en ese momento? Responde: si. La fiscal pregunta: En la
declaracion de fojas 28, que es la primer declaracion testimonial que usted
presta en sede policial, hay un parrafo que dice que ingresa un dormitorio de
la casa al lado del serior Sillero, que es donde los atiende | EGTGEGR

I 21/ proceden hacer una serie de secuestros. Hay una parte, un



parrafo que me gustaria que se lo muestre el sefior Secretario donde dice,
vamos a ir por partes para que no se nos vaya a confundir, a la mitad de la
hoja casi al final dice: “Se observa un dormitorio de la casa, a una persona
de sexo masculino que se identificé como |GGG
- arios, morador de la vivienda, observandose un par de zapatillas al
costado de la cama donde duerme este sujeto, manifestando que le
pertenecen. Estas son unas zapatillas marca Orari, suelas color blanco y
tela estampada color negro y rojo, talle EUR 42, dicho efecto presenta
manchas de color pardo rojizos y son colocadas en un sobre papel madera,
rotulado numero uno” ;esta bien ese parrafo? ;asi fue? Responde: si, si, Si.
La fiscal solicita que por secretaria se le exhiban las zapatillas que el testigo
enuncia en su declaracion testimonial para que el mismo diga si son las

mismas y coinciden con ese secuestro. A continuacion se le exhibe un sobre

papel madera con el rétulo numero 4, con planilla de cadena de custodia n. °

1. Reconoce su firma en el acta de cadena de custodia. El sobre contiene en

Su interior un par de zapatillas. La fiscal le pregunta: ;son esas las zapatillas

que usted secuestr6? Responde: Si, si, si, son esas. La fiscal continia con

la lectura del acta de fojas 28: mas adelante en la misma declaracion dice:
“de la habitacion del depésito se extrae matrtillo tipo carpintero, con mango
de madera, colocado en un sobre papel madera rotulado 3; y de la cocina

comedor se extrae un cuchillo, de un solo filo, con cabo de madera, con una



hoja metalica de 17 cm de largo y 2,5 cm de ancho, sin marca visible, con
dos remaches, colocado en el interior de un sobre de papel madera rotulado
numero 4. La fiscal solicita que se le exhiban los dos objetos mencionados,
para que el testigo diga si coinciden con lo que fue secuestrado en ese

momento. Acto seguido se le exhibe una planilla de cadena de custodia N°

4. en sobre de Papel madera N° 7, reconociendo la firma de la planilla de

cadena de custodia y del sobre de custodia N° 4. Se le exhibe un cuchillo.

La fiscal le pregunta si reconoce la firma del acta de cadena de custodia y el

cuchillo que se le exhibe que esta dentro del sobre numero 4. El testigo

asiente con la cabeza. A continuacion se le exhibe un sobre de papel

madera con el rétulo numero 6, planilla de cadena de custodia N° 3. En el

interior contiene un matrtillo de carpintero con cabo de madera qué es el

exhibe al testigo, quien reconoce su firma en la planilla de cadena de

custodia y reconoce el elemento. La fiscal le prequnta: ;coincide el martillo?

Responde: si. La fiscal dice: mas adelante usted dice en su declaracion de
fojas 314, que es la ratificacion ante Sede Judicial, dice que ademas, en una
tercera vivienda, de un serior Pasten, secuestran ademas de prendas, un
martillo. La fiscal solicita se le exhiba el acta y el otro matrtillo. A continuacion
se le exhibe Planilla de cadena de custodia N° 3, en sobre de papel madera
N° 3, en el interior contiene un martillo de carpintero. El testigo manifiesta:

esa no es mi firma, es de Daniel Gémez, yo puedo haber hecho el acta pero



no haber firmado la planilla de cadena de custodia. La fiscal pregunta: ;ese
martillo usted no lo secuestro? Responde: quizas el acta lo hice yo, pero mi
companero, que estuvo presente en el acto firmé la planilla de cadena de
custodia”

Asimismo el testigo Rementeria, vecino expreso que le vio puesta
las zapatillas al joven - a fs. 46/47 y 48, se glosa declaracion
testimonial de Gabriel Andrés Rementeria, ratificada a fs. 307/308 y vta.,
manifestando que: "conoce al || G ccscc gue I tenia
diez afios, que es mas chico que el declarante. Que suelen juntarse a tomar
vino, con €l y con otros chicos, depende del dinero que tengan es lo que

toman, pero que nunca han llegado a perder la conciencia por tomar vino,

siempre han sabido lo que hacen. Recuerda que el viernes 2 de diciembre

de 2016, fue un rato junto a su hermana Macarena a visitar a su hija de seis
meses de vida, a la casa de la madre de ésta, estuvieron alli hasta alrededor
de las 23.00 hs. Al volver a su casa se encontré con Leo Guzman quien le
dijo que se iba a la plaza (en la calle Larga (Av. Sarmiento) y Godoy Cruz) a
practicar voley, y decidi6 acompanarlo, por ello su hermana sigui6 en la
moto porque tenia que irse a trabajar a un pasero. Fueron ambos a la plaza
y mientras Leo practicaba, él hacia tiempo visitando a Maxi Agliero en su
casa y como Leo se demoraba, decidié volver solo y se fue caminando por

dentro del Barrio Pie de Palo. Eran aproximadamente las 23.30 hs. Mientras



caminaba se le uni6 Leo, quien ya habia terminado de practicar Voley y
juntos fueron hasta la casa del declarante, llegando alrededor de las 00.00
hs., donde tomaron agua. En eso llego el - que salia de "lo Araoz" la
casa del lado a la suya donde hay un kiosco. Tomaba un jugo congelado y
les preguntd qué pasaba en la casa de "Los Catitas" que se escuchaba
musica, por lo que los tres, el - Leo y él se fueron para alla, llegando a
la esquina porque no se veia nadie en la casa de "Los Catitas"(de apellido
Castro), por lo que decidieron tomarse unos vinos en el "Puente de la
Monica", le dicen asi porque frente al puente vive una sefiora de nombre

Mobnica. Compraron dos cajas de vino y una gaseosa de pomelo, porque

mezclan el vino con la gaseosa para tomarlo. Cuando se dirigian hacia el

puente, el |l les mostré sus zapatillas nuevas, eran unas rojas con

pintas negras y suela blanca, reconociendo las que se le exhiben en este

acto en la foto obrante a fs. 243. como las que usaba || KGN <sa

noche. Alrededor de las 02.10 de la mafiana Leo se fue a su casa, porque

mas tarde tenia que entrenar, cree que le dijo eso, y se quedaron con el

- hasta aproximadamente las 05.00 hs., en que cada uno se fue a su
casa, sin ningun problema porque no era mucho lo que habian tomado, a
veces toman mas cantidad de vino. Recuerda que eran las cinco de la
manfana, porque al llegar a su casa se encontré a su hermano apoyado

sobre la mesa durmiendo con la mochila al lado, arriba de la mesa y cuando



lo escucho se levanté y se fue a trabajar. Todos los dias sale de la casa a
las cinco de la manana porque trabaja lejos de la casa. El declarante se
acosto a dormir y alrededor de las 12.00 hs. su mama lo desperto y le conto
que habian matado a don Sillero, que le impresion6 porque no habia pasado
mucho tiempo, una semana antes, en que habian matado al "Rengo Araya”,
decian que lo apunalaron y le prendieron fuego. Que almorzé y le dijo a su
hermana Macarena, que le mandara mensaje al - para ir al canal y de
paso le preguntaba por la muerte de Sillero, porque él era vecino, vivia en la
casa del lado junto a su abuelo, expresa que el padre de -vive en otro
lado, pero siempre va y viene a la casa de su padre | GG Aclara
que en ese momento el dicente no tenia celular, por eso le pidi6 el favor a su
hermana. Cuando el [l llego le pregunté ahi noméas que sabia de Sillero
v el [ le_conté que lo habian matado de unas pufialadas, cree que le

dijo de cuatro purialadas, sefialandose el - la garganta en la parte de

arriba, debajo del maxilar, el torso, la panza. En eso llegaron otros chicos,

que no recuerda quienes eran y empezaron a comentar el asesinando,
pensando quien habria sido, después de eso se metieron todos al canal,
mientras se bafiaban, llegaron mas chicos que le preguntaban al - del
asesinato de Sillero, por lo que él era vecino, y ahi se quedaron bafiandose
y jugando a la pelota hasta las 18.00 hs, aproximadamente, se compraron

entre todos una caja de vino, eran como cinco o seis muchachos, y se



fueron a tomarlo al puente la Ménica. Recuerda que mientras tomaban el
vino, el - le comentd que se le partia la cabeza. Tomaron el vino y
cuando se despidieron el - le dijo que le avisara si esa noche hacian
algo. Que | o /e ha comentado que tuviera algin problema
con Rafael Sillero, que lo tnico que le conté el |l es que tenia

problemas con su papa _ porque no lo queria, asi le dijo él. Que

de chico el |l vivia con los abuelos, después se arreglo con la madre

que vive en Alto de Sierra con otra pareja y se fue a vivir con ella, después
se peled con la madre porque una amiga de ella lo habia acusado al -
de querer abusar de su hija, y como la madre le crey6 a la amiga, se peleo
con ella. EI [ /e diio que éI no habia sido. Y volvié a vivir a la casa del
abuelo. Que cuando se lo llevaron al - detenido, pensé que era raro
que siendo los dos tan amigos, él no le hubiera contado nada”.-

En el debate llevado a cabo el sefior Gabriel Andrés Rementeria
declard previo reconocer firma y contenido de la declaracion testimonial
obrante a fs. 46/47 de autos, acta de reconocimiento de efectos de fs. 48
todo de sede prevencional y en declaracion testimonial en sede judicial
obrante a fs. 307/308 de autos, a preguntas que le formulara la sefiora
agente fiscal "La fiscal pregunta: a ver volvamos a esa noche, usted dice
que siempre tomaban mucho vino ;tomaron mucho vino esa noche que

salieron? Responde: no, dos cajas nada mas. La fiscal pregunta: ;Perdieron



el conocimiento en algun momento? Responde: no. La fiscal pregunta: ;se
drogaron, consumieron drogas? Responde: no. La fiscal pregunta:
¢volvieron los dos juntos al domicilio, o sea volvieron caminando como usted
cuenta en su declaracion? Responde: con el Leo Guzman. La fiscal
pregunta: ¢y con -’? Responde: no, a él después lo encontramos
cuando llegamos a mi casa. La fiscal pregunta: ;usted con Leo Guzman
venian bien, no venian borrachos, ebrios, ni drogados? Responde: claro. La
Fiscal pregunta: cuando usted lo encuentra a - ZJen que condiciones lo
encuentra? Responde bien, estaba bien. La fiscal pregunta ;él estaba
ebrio? Responde: no. Pregunta ;estaba drogado? Responde: no. La fiscal
pregunta: usted dice que cuando lo ve, usted le hace una expresion que es
muy tipica de los jovenes: "jqué mansas zapatillas teneés!", ;usted recuerda
las zapatillas? Responde: si. La Fiscal pregunta ;como eran? Responde:
eran rojas con pintas negras y suela blanca. La fiscal solicita al Tribunal que
se le exhiban las zapatillas secuestradas en autos y le manifiesta al testigo
que se llaman exhibir las zapatillas para que diga si son esas las zapatillas
que se la exhibieron en ese momento, en el acta que usted bajo juramento
también reconoci6 y si son las mismas que se le exhiben en este momento.
A continuacion el secretario le exhibe al testigo Rementeria un sobre de
papel madera con numero externo 4, con planilla de cadena de custodia N°

1, conteniendo un par de zapatillas marca ORARI, suelas color blanco, y tela



estampada color negra y rojo, talle EUR 42. El testigo manifiesta: Si son
estas. La fiscal pregunta: ;son las mismas, con seguridad? Responde: creo
que si, son parecidas, no sé muy bien si son estas, pero asi eran las
zapatillas cuando yo las vi esa noche. La Fiscal pregunta y las zapatillas
que usted reconoce en el acta que le ha leido ;son estas? Responde: si. La
fiscal pregunta: ;Usted es vecino de la zona? Responde: si. La fiscal
pregunta: ;a qué distancia vive de la casa del sefior Sillero que fallecio?
Responde: no, bastante no sé como, ;como cuantas cuadras seran? no,
pero bastante lejos vivo yo. La fiscal pregunta: ;tenia frecuencia con el
senor Sillero como vecino? Responde: no, a veces he ido a trabajar, cuando
tenia trabajo, iba a trabajar. La fiscal pregunta: ;Cuantas veces usted
trabajo con el serior Sillero? Responde: pongale dos veces, dos temporadas,
cuando tenia para trabajar. La fiscal pregunta: ;jhace cuanto tiempo de
esto? Responde: hace mucho. La fiscal pregunta ;puede recordar? él
fallecié en el afio 2016, ;sen ese ano 2016, 2015? Responde no sé yo sé
que iba a trabajar. La fiscal pregunta ;qué tareas hacia usted en la finca?
Responde: porque tenian cebollas y tenia que cortarle los capullos, el cosito
ése de arriba, eso nomas hacia, pero eso duraba poco. La fiscal pregunta:
Zquién que lo contrataba para el trabajo? Responde: Don Diaz. La fiscal le
pregunta ¢Quién es don Diaz? Responde: un hombre que trabajaba ahi con

él, el encargado creo que era. La Fiscal pregunta: el encargado de la finca y



¢cdon Diaz era el que le hacia hacer el trabajo? Responde: si. La fiscal
pregunta: ¢;usted lo conocia a Don Sillero? Responde: si, lo he visto si. La
fiscal pregunta: ;ha tenido trato con él? Responde: no, con don Diaz,
porque él me pagaba a mi. La fiscal pregunta: pero con el sefior Rafael
Sillero, en alguna oportunidad de esas veces que ha ido a trabajar ;usted ha
tenido algun trato, una conversacion, algo? Responde: no, cuando pasaba
por mi casa a comprar al kiosco de al lado, hola y chau. Por ahi pasaba en
una bicicleta. La fiscal pregunta: ;una relacion de saludo nada mas?
Responde: si nada mas. La fiscal pregunta: por comentarios o por si usted
escucho alguna vez algo ;se decia algo con respecto a ese sefior Sillero?
¢Si era una persona mal vecino, violento, o al contrario bueno, tranquilo?
¢Alguna vez ha sentido algun comentario respecto a su forma de ser?
Responde: no. La fiscal prequnta ¢ni buena ni mala? Responde: no, es que
yo andaba en otra, andaba por ahi, andaba jugando a la pelota. La fiscal
pregunta: usted era chico, era un nifio, era muy jovencito, pero de todas
maneras como usted estado en su propiedad trabajando, si bien es cierto no
en relacion directa con él, pero ahi, podria haber sentido. ;no ha escuchado
nada? Responde: no. La fiscal pregunta: su amigo que le dicen -
usted le pregunta, en algun momento de su declaracion dice que usted le
pregunta si sabia algo del fallecimiento de este chico, y usted en una parte

de su declaracion dice, voy a leer a fojas 308 a mitad de hoja dice: “cuando



el - llego, le pregunté ahi nomas qué sabia de Sillero” ;eso fue cuando
se juntan en el canal, cuando van al canal? Responde: claro. La fiscal
continua leyendo la declaracion del sefior Rementeria: “y el - le conto
que lo habian matado de unas punaladas, cree que le dijjo de cuatro
punaladas, sefialandose el - la garganta en la parte de arriba, debajo del
maxilar y el torso y la panza”, la fiscal pregunta: ;esta bien eso, ese detalle
le hizo él para contarle? Responde: si, mas o menos que yo me acuerde Si.
La fiscal pregunta: o sea ;senhalandose en el cuerpo las partes de las
pufialadas? Responde, claro yo le pregunté y él porque era el vecino. La
fiscal pregunta ;y usted no se preguntd o no le pregunté como sabia él la
precision de las pufialadas? porque podria haber muerto un tiro, pero él le
dijjo punaladas, ¢y se las sefial6 asi como usted lo describe en la
declaracion? Responde si. La fiscal pregunta: ademas de estar usted
presente en ese momento, de este parrafo que yo le lei ;habia alguna otra
persona que escuchara la descripcion que el sefior - hacia sobre el
asesinato? Responde: estaba mi hermana. La fiscal pregunta: ;su
hermana? Responde si. La fiscal pregunta: ;como se llama su hermana?
Daniela Mercedes. La fiscal pregunta: ;Daniela Mercedes Rementeria?
Responde que si. La fiscal pregunta: ;estaba ella presente? Responde
claro, y ahi se fue y ahi nos pusimos a jugar a la pelota. La fiscal pregunta:

pero en el momento que usted tiene esta conversacion con el serior [}



cestaba también su hermana, su hermana también escucha esto?
Responde: si. La fiscal pregunta: después de lo sucedido en el canal,
después de la charla con el serior - ZVvolvio a tener contacto con él en
esos momentos o en ese dia? porque esto fue al dia siguiente de la muerte
del serior Sillero creo, lo del canal ;fue al dia siguiente? Responde: si. La
fiscal pregunta: después de ese dia, usted me dice que se fue a jugar al
futbol, ¢al otro dia qué sucede, recuerda lo que sucede? ;vuelve a tener
contacto con usted con el sefior -? Responde: ;al dia domingo? La
fiscal responde si. El testigo responde: no, no sé. La fiscal pregunta ¢;no lo
vuelve a ver? Responde: no me acuerdo, seguro, nos habremos juntado a
sequir jugando a la pelota. La fiscal pregunta: y cuando a él lo detienen
custed se entera? Responde: ah, si fue un dia domingo cuando Io
detuvieron, no me acuerdo, eso es lo que no me acuerdo. La fiscal pregunta:
ademas de esta conversacion y de este detalle, de como habian sido las
punaladas en el cuerpo del sefior Sillero ;algun otro detalle conto él en ese
momento, cuando hablaban del asesinato? Responde: no. La fiscal
pregunta: esa noche cuando se juntaron con el Leo y después se juntaron
con - (;- estaba bien, o estaba ebrio o drogado? Responde: no,
estaba bien, si él salio del lado de mi casa, o sea, tomando un jugo, pero
estaba bien. La fiscal pregunta ;no estaba bebiendo ninguna bebida

alcohdlica? Responde: y ahi me dijo tomemos unos vinos. La fiscal



pregunta: ja qué hora se despide, a ver si recuerda, ese dia del juguito, del
Leo? Responde: ;cuando ya me fui a dormir yo? La fiscal responde si. El

testigo responde: como a eso de las cinco de la mafiana, cuatro y cincuenta

por ahi me fui yo. La fiscal pregunta: y dice una cosa usted ahi, que usted

esta seguro de la hora, porque es la hora en que su hermano salia a trabajar
y estaba listo para irse, ;esto es asi? Responde: si. La fiscal pregunta:
cJusted se despide un ratito antes de las cinco de la madrugada con el sefior
-, esta seguro de eso? Responde: si. La defensa pregunta: me ha
quedado claro que estuvieron juntos desde las veintitrés hasta
aproximadamente las cinco de la mafiana, en el transcurso de todas esas
horas, seis horas, ;no volvieron a comprar alcohol? Responde: no, tomamos
dos vinos y eso fue lo que tomamos. La defensa pregunta: ¢;usted recuerda
como estaba vestido | csa noche? Responde: no. La defensa
pregunta: usted en la declaracion de fojas 46 vuelta dice que vio a lo lejos
las zapatillas, en la policia dice que esa noche a las veintitrés horas que se
Juntaron, vio a lo lejos las zapatillas, de reojo dice y a lo lejos, las dos cosas
dice, ;como las reconocio al otro dia o en el momento en que se las
exhibieron en la policia? ;como sabe que son las que vio de reojo o a lo

lejos? Responde: claro, porque esa noche las vi y eran blancas con roja y

pintas negras, las habia visto. La defensa pregunta: ;o0 sea que las vio de

cerca no a lo lejos? Responde: poéngale de aqui a ahi (sefialando la



distancia entre la ubicacion de la defensa y la suya), las vi esa vez. La
defensa pregunta: ;en la actualidad se frecuentan con || NG son
amigos? Responde si. La defensa pregunta: ;se ven con || KGR
ustedes se siguen juntando hoy en la actualidad? Responde: no, hace
mucho. La defensa pregunta: ;quiénes son los Araoz? que es donde dice
que usted lo vio salir a || antes, al momento de, lo Araoz dice.
Responde: lo Araujo, claro, un kiosco queda al lado de mi casa. La defensa
pregunta: pero usted dice que lo vio salir de un lugar dice, que ahi lo ve o se
lo encuentra. Responde: claro, iba saliendo de lo Araujo, del kiosco. La
defensa pregunta ;quién? Responde: él, . La defensa pregunta:
¢£Cc0mo que estaba ahi en el kiosco? Responde: claro, estaba con - La
defensa pregunta ¢;viven amigos de él o es un kiosco? Responde: es un
kiosco. La seriora juez pregunta: serfior Rementeria usted cuando dice que
su hermana estaba presente en el momento que el sefior - hizo la
descripcion de como habia sucedido la muerte del serior Sillero, su hermana
Jeuantos anos tiene? Responde: y ahora debe tener como veintisiete,
veintiséis anos. La juez pregunta: ;es mayor de edad su hermana?
Responde: si, es mayor de edad. La juez pregunta: ;habia otra persona
aparte de su hermana presente, estaban ustedes dos nada mas? Responde:
los tres. La juez pregunta: usted dice después, que cuando llegaron a

Jjuntarse en el canal, los otros chicos también le preguntaron lo que habia



pasado con Sillero y sobre quiénes eran los posibles autores del homicidio
del senior Sillero. Responde: claro, todos queriamos saber, porque era asi.
La sefora juez pregunta: ;surgié algun nombre o ninguno sabia nada?
Responde: no. La juez pregunta: ;no surgié nada? Responde: no. La juez
pregunta: ¢;no tenian ninguna hipotesis digamos? Responde: no. La juez
pregunta: ;a nadie se le ocurrié quién podria llegar a ser el que cometioé ese
homicidio? Responde: no. La juez pregunta: usted cuando le ha contestado
recién a la defensora, usted dicho que la distancia era aproximadamente de
un metro y medio entre usted y el joven Ramo, para ver las zapatillas.
Responde: claro, porque en el medio iba Leo Guzman. La juez pregunta:

/Entonces es menos de un metro? Responde: péngale de aqui a ahi

(serialando el lugar donde esta la defensa) La juez le dice: si un metro, un

metro de distancia aproximadamente. Eso no es lejos. Lo que pasa que es

que al decirle lejos, es lo que ha llevado la duda. La juez pregunta: usted
cuando dice que el sefior Diaz, el encargado de la finca es con el cual usted
ha trabajado, ¢;sera el sefior Mario Osvaldo Diaz? Responde: no, no sé el
nombre, pero el apellido es Diaz. La juez pregunta: ;no sabe el nombre?
Responde: no. La juez pregunta: ;y ese sefior trabaja solo, trabaja con los
hijos? Responde: con los hijos trabaja, los mellizos. La defensa hace una
nueva pregunta: cuando venian caminando ¢;por qué calle lo hacian? no

recuerdo cuando dijo que venian caminando ¢;por qué calle lo hacian?



cuando se juntan en la noche. Responde: veniamos por la calle Mitre, que
queda por mi casa, de ahi agarramos una calle ripiada que hay, que al otro
lado que esta el canal, asi esta la pedernal, y de ahi vinimos hasta el
puente. La defensa pregunta: ;y esas calles estan iluminadas? Responde:
si. La defensa pregunta: ;esa noche estaban iluminadas las calles?
Responde: si."

El informe pericial realizado en el Laboratorio Quimico
Toxicolégico de la Policia de la Provincia, obrante a fs. 237/238, detalla que
se procedio al peritaje de los siguientes elementos Sobre N° 1: remera
escote en V mangas cortas; Sobre N° 2: una remera escote redondo
mangas cortas, en ambas prendas de vestir no se observaron manchas
sospechosas ni roturas; Sobre N° 3: un martillo de hierro con cara plana,
cabo forrado con una goma de color negro y Sobre N°6: martillo de bola

con cabeza de hierro y mango de madera, sendos sin manchas

sospechosas; Sobre N° 4:un par de zapatillas de color rojo y negro con suela

blanca, observando en la zapatilla derecha una mancha pardo rojiza, con

resultado positivo a la reaccidon de orientacidén vy certeza para sangre

humana; Sobre N° 5:un pantalon de jeans, no se observando manchas

sospechosas ni roturas; Sobre N°7:un cuchillo mango de madera, con dos
remaches dorados a sus lados y hoja metalica terminada en punta aguzada,

de 17 cm de largo y 2 cm de ancho, en el que no se observan manchas



sospechosas; Sobre N°8: un pantalén tipo bermuda de jeans, no se
observaron manchas sospechosas ni roturas; Sobre N° 9: una remera
mangas cortas escote redondo color gris, no se observaron manchas
sospechosas ni roturas; Sobre N° 10: una remera mangas cortas escote
redondo color celeste y blanco, no se observaron manchas sospechosas ni
roturas; Sobre N° 11: un pantalén corto con cintura elastizada, no se
observaron manchas sospechosas ni roturas; Sobre N° 12: un cuchillo con
mango de plastico color negro, doblado a la mitad, de 20 cm de largo y 4 cm
de ancho, en el que no se observan manchas sospechosas; Sobre N° 13:
una baldosa de material (arena y cemento), no se observan manchas
sospechosas; Sobre N°14: un mango plastico de cuchillo color negro, no se
observan manchas sospechosas; una hoja de acero de cuchillo terminada en
punta aguzada de 23 cm de largo y 4 cm de ancho, con manchas de
suciedad por el uso; Sobre N° 15: un hisopo que contiene parte de una
mancha pardo rojiza encontrada en el interior de la vivienda, se le
practicaron reacciones de orientacion y certeza para sangre humana con
resultado positivo.-

Ademas, cabe destacar que del informe

pericial obrante a fs. 143, (fotografia inferior); fs. 144 fs. 145, fs. 146, fs. 147,

que son las huellas de zapatillas encontradas en el lugar del hecho, a fs.

241/255, se llevd a cabo el informe pericial N° 72/16 por Division



Criminalistica Seccion Rastros de la Policia de San Juan, con las zapatillas
color rojo y negro con suela blanca, secuestrada al joven |l y como
conclusién a) concretada la labor pericial de la manera indicada,_la

confrontacién directa entre el parcial de huella de pie calzado visible

(_fotografia N° 08.09 v 10 ) : habida en el sector del comedor de la vivienda;

y la suela izquierda de la zapatilla de tela, color negro y rojo, suela de color

blanco, con un par de zapatillas marca Orari de tal color negro v rojo

(combinado) con suela de goma de color blanco talle 42 eur, acordonadas,

arroj6_como_resultado la comprobacion de que corresponde a un pie

izquierdo y poseen similares caracteristicas, en cuanto a sus medidas que

presentan 27,5 cm de largo por 09 cm de ancho por 08 cm de taco
aproximadamente, y los disefios de las figuras geométricas en forma de
lineas paralelas entre si, las que comprenden, pericia ésta llevada a cabo
por el oficial ayudante Juan Carlos Urriche de la Policia de San Juan

En sede judicial a fs. 309 y vta. obra la declaracién
testimonial del perito de la Seccion Rastros Division Criminalistica, oficial
ayudante JUAN CARLOS URRICHE: "PREGUNTADO para que diga si
conoce a las partes de figuracion en autos, y si por alguna de ellas le
comprenden las generales que la Ley determina. DIJO: Que no le
comprenden. Leida que le fue el informe obrante a fs. 241/255, se le

pregunta si ratifica o rectifica su contenido y si reconoce como suya la firma



inserta al pie de la misma RESPONDE: Que reconoce como suyo el informe
que le es leido y lo ratifica en todas sus partes, como asi también reconoce
como suya una de las firmas insertas al pie de la misma y la ratifica. Agrega
recibe el material a peritar, el indubitado: un par de zapatillas y el dubitado:
las fotografias remitidas de Seccion fotografia, tomadas en el lugar del

hecho. Agrega, que sin perjuicio de ello, el declarante comparecio a la

escena del crimen, a fin de levantar indicios, muestras, rastros del luqar,

procedio a medir el rastro de pie huella de un calzado que se encontro en

las _inmediaciones de donde se encontraba el cuerpo del occiso. Que al

realizar la pericia se comprobo que la huella encontrada en el lugar del

crimen, se corresponde con la de la suela del material indubitado (zapatillas)

poseen Similares caracteristicas, la misma medida, idéntico dibujo de las

suelas. Expresa que las suelas de las zapatillas se encontraban limpias, con
restos de material de color pardo rojizo en una de ellas."”

En el debate, el perito de la Seccion Rastros Division
Criminalistica, oficial ayudante JUAN CARLOS URRICHE, declaré previo
reconocer firma y contenido de la declaracion testimonial obrante a fs. 309 y
vta. y del informe obrante a fs. 241/255, declar6é a preguntas de la sefiora
Agente Fiscal: “La Fiscal pregunta: usted ha trabajado en esta causa
conforme consta a fojas 24245, ha hecho un informe pericial y ha tomado

fotografias de determinado elemento secuestrado, ¢;usted recuerda este



hecho? Responde el caso, estaba viendo las fotos ahora. La Fiscal solicita al
tribunal que se le exhiban las zapatillas secuestradas en autos, para que el
inspector diga si coinciden con el informe que él realizé en autos. Se le
exhibe al testigo un sobre de papel madera con numero externo 4, con
planilla de cadena de custodia N° 1, conteniendo un par de zapatillas marca
ORARI, suelas color blanco, y tela estampada color negra y rojo, talle EUR
42. La fiscal manifiesta: el secretario le va a exhibir el elemento que usted
ha informado en esas hojas que le mencionado, quiero que los observe bien
y me diga si coincide perfectamente lo que se le exhibe con el informe suyo
firmado en autos. Responde si, este es el calzado. La fiscal pregunta si
necesita que le tomemos la medida de la suelda para ver si coincide con el
grafico de fojas 245. Responde: no he traido nada para hacer la medida. Se
le facilita una celular que tiene la aplicacion de una regla para que pueda
medir la zapatilla que se le exhibe ya que no hay en la sala un elemento
para tomar medida. Responde: seria mejor una wincha porque yo a la
huella y a la zapatilla la hago en referencia métrica, entonces no es la misma
medida. La juez manifiesta que no es posible lo solicitado por la seriora
Fiscal. La fiscal pregunta: el elemento que se le esta exhibiendo, ¢coincide
con lo que usted ha informado en autos, es el mismo? Responde: las
zapatillas es lo que me mandan a mi el personal de homicidios a laboratorio

para yo trabajarlo, si es la zapatilla que estoy viendo aca en el informe que



yo realicé, entonces yo del lugar del hecho realizo una fotografia, que es el
rastro dubitado, con el material indubitado y ahi realizé el confronte, estas
zapatillas si son las que tengo aca. La fiscal pregunta: el confronte que
usted hace es positivo en relacion al elemento con la huella. Responde:
coincide en ciertas caracteristicas en relacion con la referencia métrica. La
fiscal pregunta: ;en relacion a la referencia métrica y en relacion al disefio
también? Responde: si. La defensa pregunta: aca en el informe de fojas 242
dice que el objeto de la pericia es determinar correspondencia entre
parciales de huella de pie calzado y la suela del calzado portado ¢;Qué
significa parciales de huella de pie calzado? Responde: el parcial es de
huella de pie calzado es la que tenemos aca a fojas 247, esos son parciales
de huella de pie calzado, la 247, la 248, la 249, la 250, esos son rastros
dubitados de huellas de pie calzado. La defensa pregunta: ;con qué certeza

se hace la comparacion, es decir. qué grado de certeza tiene esta

comparacion? Responde: es un medio de prueba que nosotros realizamos y

no le puedo dar un porcentaje, es algo que no lo puedo dar, no puedo lo

puedo ofrecer, pero si tiene caracteristicas y similitudes que coinciden el

rastro dubitado con el material indubitado. El Asesor pregunta: ;esas

zapatillas son nuevas o estan muy limpias? estan impecables. Responde:

ahora como las veo parecen limpias, aparentemente se ven lavadas. El

asesor pregunta ;usted dice que han sido lavadas o son nuevas? Responde



nuevas son, en parte superior no tiene ningun... La sefiora juez, interrumpe
y le pide al sefior asesor que aclare ;a qué se refiere con nuevas, en qué
sentido? El asesor manifiesta: las veo impecables, como que no han sido

usadas. El testigo responde: usadas son, porque ahi tiene fragmentos de

tierra 0 vaya a saber, usadas son. La sefiora juez pregunta: usted cuando

dice lo que se compara es entre una prueba que esta indubitada, esa prueba
indubitada se refiere a la zapatilla que fue secuestrada, ;esa zapatilla fue
secuestrada en qué lugar? Responde: no le sabria decir porque a mi me
llega y no me dicen. La juez pregunta y cuando esa prueba se compara con
lo dubitado, ¢lo dubitado son huellas que se encuentran en lugar de un

hecho normalmente? Responde: si, exacto. La juez pregunta jen este caso

donde se encontraron esas huellas? Responde: en este caso se encuentra

en la foja 247 alrededor del cuerpo de esta persona fallecida. La juez

pregunta ;o0 sea que alrededor del cuerpo de la persona habia rastros de
una zapatilla que coinciden con esa zapatilla que fue secuestrada y que fue
sometida a usted para que usted hiciera las pericias de comparacion entre

una huella y otra? Responde: exacto”.

De las zapatillas mencionadas se extrajo muestras corporales
aptas para cotejo de ADN, y que al realizar |la pericia respectiva el perito
Santiago Correa establecié que estas muestras se corresponden en mas de

un 99,9 % con las muestras corporales del fallecido Rafael Sillero



Todo comenzo6 a fs. 499 de autos; en fecha 21 de mayo de 2019,
se dispone girar oficio a la Divisién Criminalistica para que en el dia de la
fecha remita a la Secciéon Homicidios, (ambas secciones de la Policia de San
Juan) las muestras que obren en su poder en relacion a los autos N°
15.112/16 y 30/16 de la seccion Homicidios, de lo que se labrara acta de
estilo preservando los elementos a peritar. Una vez que sea recepcionado el
material por la Seccion Homicidios, ésta debera proceder al traslado de tales
elementos, conjuntamente con los que obren reservados en esa Seccién, al
Laboratorio Bio Molecular del Hospital Rawson a cargo del Dr. Santiago
Correa, a quien se designa como perito oficial, con el propdsito que alli se
efectue la pericial de ADN, estableciéndose como punto de pericia que tras
el respectivo cotejo de las muestras aportadas, se determine si la sangre
que obra en las zapatillas secuestradas y reservadas en autos se
corresponden a las muestras remitidas por la Division Criminalistica, al igual
que todo otro punto que se estime de interés.

Asi pues a fs. 517/519 vta. obra el informe del estudio de
identificacion genética llevado a cabo por el Licenciado Santiago M. Correa
licenciado en Bioquimica del Hospital Publico Descentralizado Dr. G.
Rawson del Ministerio de Salud Publica de San Juan, laboratorio Central y

en el punto "analisis de la resultados y conclusiones"” 4) En la mancha del

candado, el hisopo de hall, hisopo de mancha del sobre n° 5, residuos




subungueales de ambas manos y mancha de zapatilla derecha se obtuvo un

perfil_genético unico de sexo masculino, identifico en la totalidad de los

marcadores examinados al perfil genético de la victima Rafael Sillero...."

En el debate, el Licenciado Santiago M. Correa, declar6 previo a
reconocer firma y contenido del informe de fs. 517/519 vta., declaré a
preguntas realizadas por la sefiora Agente Fiscal "La Fiscal pregunta: Es
muy técnico su estudio, nosotros poco entendemos de estos numeritos y de
estas formulas, pero sabemos que este tipo de pruebas de ADN que ustedes
practican tiene un gran porcentaje de certeza. ;jpuede decir al tribunal qué

porcentaje de certeza tiene cuando se compara con muestras como esta por

ejemplo? Responde que estos resultados tienen una certeza superior al

99.9%. La fiscal pregunta en este estudio que usted ha realizado ¢;ha

logrado establecer esa certeza? si no lo recuerdas se lo permitimos para
que lo vaya leyendo. Responde si he mirado el informe para recordar, si, de
hecho son resultados bastante, los de genética forense son resultado
bastante contundentes. La fiscal pregunta: hay una muestra que se le hizo
muy concretamente, usted ha analizado todas las muestras, muy prolijo todo
el informe, todo el analisis, pero hay una muestra que me gustaria que el
licenciado vea, que es con respecto a la comparacion de una muestra de
una zapatilla que estuvo secuestrada con la sangre de la victima, con el

ADN de la victima, me gustaria que me lo sefiale, que me sefiale en qué



parrafo hace él su conclusion con respecto a esa muestra especificamente.
Hay un ultimo parrafo que dice analisis de los resultados y conclusiones de
irse se analizaron marcadores responde si en el punto cuatro, tercer parrafo.
La Fiscal manifiesta que: voy a leer el punto cuatro en forma completa: En la
marcha del candado, el hisopo de hall, hisopo de mancha del sobre numero
cinco, residuos subungueales de ambas manos y mancha de zapatilla ;qué
significa residuos subungueales de ambas manos? Responde lo que
generalmente se hace, eran muestras ungueales de la victima, lo que
generalmente se busca es un perfil genético diferente al de la victima en los
residuos por debajo de la ufia en caso de que la victima haya tendido a
defenderse. La fiscal prequnta bueno en esta conclusion del punto 4 ;usted
encontro residuos de la victima? Responde el perfil genético obtenido de
esa muestra es idéntico al genético de la victima, no se encontroé de ofra
persona. La Fiscal pregunta idéntico en la totalidad de los marcadores
examinados al perfil genético de la victima, la frecuencia de este perfil
genético en la poblacion Argentina. Necesito que me explique ¢;Qué perfil
genético encontro en la zapatilla que usted examiné como secuestrada, que
estaba como prueba? Responde en esa zapatilla, tenia una mancha en la
lenglieta de la zapatilla derecha, se proceso, se corto la tela de esa zapatilla
de esa mancha, se proceso, se obtuvo un perfil genético que es compatible

con el perfil genético de la victima, en este caso es idéntico en los 15



marcadores que se examinaron. La fiscal pregunta ;y podemos afirmar que
aqui vamos a utilizar el porcentaje de 99,9 %? Responde: con esa certeza.
La Fiscal repregunta: ;con esa certeza que la Mancha en las zapatillas
secuestrada es de la victima? Responde en realidad lo que nosotros
decimos es que la probabilidad de encontrar un perfil genético idéntico al de
la victima es superior a trescientos treinta mil billones. La Fiscal pregunta:
Zqué significa eso? Responde es la frecuencia de ese perfil en la poblacion,
es decir con qué probabilidad yo puedo encontrar ese perfil genético, porque
se manejan dos hipotesis: que sea ese perfil genético pertenezca a la
victima versus la hipdtesis de que ese perfil genético pertenezca otra
persona, o sea es la probabilidad de encontrar ese mismo perfil genético es
superior a 300,000 billones. La defensa pregunta: no entendi la dltima parte,
lo que explico y le quisiera hacer una pregunta ;si ese perfil genético se
puede encontrar, el similar al de otra persona o igual de otra persona?
Responde el perfil genético que nosotros tenemos tiene la particularidad de
ser, justamente ese es el peso de la evidencia, ese numero indica con qué
frecuencia yo puedo encontrar un peffil diferente, con qué frecuencia yo
encuentro ese perfil genético en la poblacion, porque si yo comparo con otro
perfil genético yo te puedo decir que es igual al, en este caso, al de la
victima, pero con qué frecuencia yo encuentro ese perfil en la poblacion, y

ese es el numero, el resultado. La sefiora juez pregunta ustedes ademas de



analizar el tema de las zapatillas, ¢ustedes analizaron debajo de las ufias de
la victima? Responde que si. La juez repregunta ;y ahi no habia ningun otro
material genético? Responde: No, nada mas que el perfil de genético de la
victima. La sefiora juez pregunta: ;y en las zapatillas secuestradas y habia
un perfil que es compatible con el de la victima en tres mil millones?
Responde la frecuencia de ese perfil en la poblacion es superior a
trescientos mil billones. La defensa pregunta ;se puede traducir eso que es
técnico, es cientifico, traducirlo en un porcentaje, esta comparacion que

usted me hace? Responde: si, esa es la certeza con la que nosotros

manejamos, estos resultados son muy contundentes, como dije al principio

tienen una certeza superior al 99,9."-

A fs. 100 y vta. obra agregada acta de declaracion
testimonial del Oficial Inspector Pablo Daniel Gémez, ratificada ante este
Tribunal a fs. 315 y vta., expresando que: "participé en los allanamientos
efectuados en la casa de |, secuestrando prendas de vestir. A
continuaciéon se dirigieron a la casa del occiso Sillero, continuaron con el
rastrillaje en el lugar, y aprovechando que el canal que se encuentra frente a
las casa de la victima (paralelo a la Av. Sarmiento) no llevaba agua, a
diferencia del dia anterior en que se encontraba muy caudaloso,
procediendo a inspeccionar, encontraron al costado sur, vértice inferior del

canal, enganchada la punta en la pared de hormigoén del canal un cuchillo



con mango de plastico color negro, con tres remaches en el mango, de hoja
lisa terminada en punta de unos 20 cm. aproximados de largo, que estaba
doblado a la altura de la union de la hoja con el mango, procediendo al
secuestro del mismo, resguardandolo en sobre de papel madera. Expresa
que al momento de encontrar y retirar el cuchillo del canal, se lo exhibieron
al hijo del occiso que se encontraba presente, reconociéndolo como uno de
los cuchillos propiedad de su padre. Agrega que en la casa de Sillero,
procedieron a secuestrar una baldosa partida, que se encontraba suelta
aproximadamente a un metro y medio de distancia de donde empieza el
piso del hall de ingreso a la vivienda, y de un mueble ubicado en el
comedor, un mango de cuchillo de color negro con tres remaches y
también una hoja de cuchillo lisa de aproximadamente 20 cm de largo”.-

En la oportunidad del debate el Oficial Inspector Pablo Daniel
Gomez declaré lo siguiente: "La fiscal pregunta usted participaba, como dijo
en un primer momento, del procedimiento en este homicidio, ;qué sucedio
en diciembre del aio 2016 en San Martin? ;recuerda el hecho usted?
Responde: si. La fiscal pregunta: en la primera hoja, casi al final, hay un
parrafo que me interesa mucho, porque hay una serie de secuestros de ropa
que ya esta identificado, pero me interesa ese parrafo donde dice: “en este
rastrillaje se encontré un cuchillo con mango de plastico, que al parecer

estaba quebrado”, quiero que me explique bien ;de qué lugar exactamente



lo secuestr6? Responde: este cuchillo lo encontramos en el canal que esta
enfrente de la casa de donde estabamos haciendo el allanamiento de -
habia un canal. La fiscal lo interrumpe: frente de la casa, estaba la casa del
fallecido del sernor Sillero y la casa del presunto imputado, entonces ¢frente
de qué casa estaba ese cuchillo o el canal, en qué lugar precisamente?
Responde: en la casa de Sillero hay un puente grande, a metros del puente,
entre la casa de Sillero y de - La fiscal pregunta: ;este cuchillo de
madera se lo mostré a alguien, se lo exhibié alguno de los presentes?
Responde: Si, si, estuvo un serior también, que lo nombramos testigo, que
era vecino de la zona, no sé como se llama, no me acuerdo. La fiscal solicita
que se le lea por secretaria la declaracion de sede judicial de fojas 315. A
continuacion se le da lectura a la parte pertinente de la declaracion de fojas
315. La Fiscal pregunta: ;recuerda bien esto? Responde: si. Hay un acta de
allanamiento en que participa el principal, de fojas 105 que participa el
principal con el oficial Molina, quiero que se le exhiba esa acta y que
reconozca firma y contenido. A continuaciéon se le exhibe el acta de
allanamiento de foja 105 y vuelta y el testigo reconoce firma y contenido. La
Fiscal pregunta: a ver para entender bien, en este procedimiento usted
ademas de la ropa que se enumeraban al principio, y de los cuchillos,
;secuestra algo mas o esa es la actuacion suya? Responde: en ese

momento hicimos también el interior de la casa una nueva inspeccion ocular



y encontramos unos cuchillos que eran parecidos al que habiamos
encontrado en el canal. La juez pregunta: esta inspeccion de fojas 105 ;es
en la casa de la familia Sillero? Responde si. A continuacion la fiscal solicita
que se le exhiban al testigo los cuchillos que han sido secuestrados en la
causa y pregunta al testigo si fueron todos O cual de ellos fue el que usted
hizo el procedimiento. La Sra. Fiscal solicita se le exhiba al Sr. Gébmez una
planilla de cadena de custodia N 7, en sobre papel madera con el numero
14; planilla de cadena de custodia N° 5, en sobre de papel madera 12; y
planilla de custodia N° 4, en sobre de papel madera N° 7, reconociendo las
firmas estampadas como propias en los sobres exhibidos y su contenido,
manifestando que el cuchillo del sobre N° 12 es el cuchillo que hallaron en el
canal. EI dltimo cuchillo exhibido no lo reconoce por no ser de los cuchillos
hallados en los procedimientos. La Fiscal solicita se dé lectura al Acta de
allanamiento de fojas 105 y que el testigo reconozca firma y contenido. Se
hace lugar a lo solicitado por la sefiora Fiscal. La Fiscal pregunta: Principal
custed recuerda si los cuchillos tenian algunas manchas de sangre?
Responde: el que encontramos en el canal tenia manchas, podian ser de
herrumbre, no sé si eran de sangre, tenian manchas. La fiscal pregunta:
después usted dice que en el procedimiento también secuestraron un
pedazo de baldosa o una baldosa, esa baldosa ;en qué lugar exacto

estaba de la vivienda? Responde: en el hall, al ingreso de la casa. La fiscal



pregunta: ;cerca de la puerta de entrada? Responde al ingreso si, es lo que
recuerdo, estaba el hall de entrada, a la vuelta habia una pila de baldosas y
eran iguales que esa baldosa. La Fiscal pregunta: ;esa baldosa pertenecia
la pila que estaba a la vuelta? Responde: si. La Fiscal pregunta: ;esa
baldosa estaba con sangre al momento que la secuestran? Responde tenia
manchas. La Fiscal pregunta: ;de sangre? Responde: si."

A continuacion se transcriben las Actas de allanamiento realizadas
por el Oficial Pablo Daniel Gémez: Acta de allanamiento de fs. 102: "En la
Provincia de San juan, departamento San Martin, a los 05 dias del mes de
Diciembre del afio Dos mil dieciséis, siendo las 13.18 horas, el funcionario
de la Policia que suscribe, Of. Inspector Gomez Pablo, en compariia de
Agente Moran Jorge, Agente Silva Claudia, Agente Gonzalez Alejandro y
Agente Castro Mauricio, y del Veedor Judicial sefior Frau Martin, y munidos
de mandato judicial extendido por Cuarto Juzgado de Instruccién a los fines

legales se HACE CONSTAR: Que en la fecha y hora indicada

precedentemente, y constituidos en el domicilio de || EGcCcGGTTTE
I somos atendidos por el/la
ey ]

. con domicilio en el lugar donde nos encontramos quien enterado

del motivo de nuestra presencia y luego de exhibirle el mencionado mandato



judicial y leido en todas sus partes, accede a prestar colaboracion,
permitiendo el ingreso a la propiedad, previo a ello se le solicita al mismo
que sus efectos de valor como joyas y dinero en efectivo, los ponga a
resguardo, por lo que luego de enterado y llevado a cabo, se procede a
efectuar una minuciosa inspeccion del lugar, la cual arrojé resultado positivo
en cuanto al secuestro de una remera marca Esfera Industry talle XL, color
gris con una figura color verde en el frente, la que fue resguardada en sobre
papel madera rotulado e identificado como sobre N° 1. Se encontré ademas
una remera deportiva color celeste y gris con inscripciones color negro en el
frente donde se lee "Bodega la Petta" y un escudo donde se ven las letras
"CAJA San Juan”, sin marca visible, talle M, la que es guardada en sobre de
papel identificado con el N° 02, un pantalon corto tipo deportivo color azul,
sin talle ni marca visible con un cordén color blanco en la cintura el cual fue
resguardado en sobre N° 3 y un pantalén corto deportivo color negro marca
Terra talle XL, con un logo en la parte de abajo de la botamanga izquierda y
cordon de color blanco en la cintura, lo que es resquardado en un sobre
papel madera N° 4. Estos efectos seran llevados a Seccion Homicidios en
calidad de secuestro vinculados a Sumario Prevencional N° 30/16
caratulado Homicidio en perjuicio de Sillero Rafael, a disposicion del Cuarto

Juzgado de Instruccion. No siendo para mas..."



Acta de fs. 103: En la Provincia de San Juan, San Martin, a los
cinco dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciséis, siendo las 14.05
horas, el funcionario de Policia Of. Inspector Gomez Pablo, en compafriia del
Agente Moran Jorge, Agente Silva Claudio y el Sr. Frau Martin, Veedor
Judicial, a los fines legales HACE CONSTAR: que en la fecha y hora
indicada precedentemente y constituidos frente al domicilio de Av. Sarmiento
s/n, V° Hilario Elorza, San Martin, en donde Iluego de finalizado el
procedimiento de allanamiento dispuesto por el Cuatro Juzgado de
Instruccion en el domicilio de la familia - es que se consta que en el
canal que esta frente al domicilio paralelo a Av. Sarmiento, se encuentra con
el turno cortado por lo que no tiene agua. Aprovechando esta situacion es
que se solicita la presencia de un vecino para que participe como testigo en
un rastreo en el canal, encontrandose al Sr. Arrieta Miguel Angel DNI N°
11.728.723, argentino, casado de 62 arios de edad, con instruccion,
domiciliado en calle Linton s/n, Villa Hilario Elorza, San Martin, quien accede
a lo solicitado y participa del rastrillaje del canal a modo de observador.

Desde el puente de ingreso a la propiedad del fallecido Sillero, unos

cincuenta metros al este se encontré un cuchillo con mango de plastico que

al parecer esta quebrado a la altura del mango, encontrandose el mismo en

el costado sur del canal justo en el vértice inferior, por lo que se procede a

levantarlo y resguardarlo en sobre papel madera, previo notar que el mango



tiene tres remaches y no se observa marca. A esta altura del acto se hace

presente en el lugar el sefor Sillero Domingo Rafael DNI 11.659214,

argentino, casado de 62 arios, con instruccion, domiciliado en Barrio
Independencia, manzana N, casa 14, San Martin, quien al observar el

cuchillo encontrado en el canal, manifiesta que reconoce este cuchillo como

perteneciente a su padre Sillero Rafael quien fue encontrado sin vida el

sabado proximo pasado. Seguidamente se procede a trasladar el sobre con
el cuchillo a sede de Seccion Homicidios en calidad de secuestro vinculado
al Sumario Prevencional N° 30/16 caratulado Homicidio a disposicion del
Cuatro Juzgado de Instruccion. No siendo para mas, el acto se da por
finalizado..."

Acta de allanamiento de fs. 105: "En la Provincia de San Juan,
San Martin, a los cinco dias del mes de diciembre del afno dos mil dieciséis,
siendo las 14.43 horas, el funcionario de Policia Of. Inspector Gémez Pablo,
en compania del Agente Moran Jorge, Agente Silva Claudio, Agente
Gonzalez Alejandro, y Agente Castro Mauricio, y del Veedor Judicial Se.
Frau Martin, y munidos del mandato judicial extendido por el titular del
Cuarto Juzgado de Instruccion, a los fines legales, se HACE CONSTAR: que
en la fecha y hora indicada precedentemente y constituidos en el domicilio
de Av. Sarmiento s/n, Villa Hilario Elorza, Dos Acequias, San Martin, somos

atendidos por el sefor Sillero Rafael Domingo, D.N.l. N° 11.659.214, de



nacionalidad argentino, estado civil casado, de 62 arios de edad, con
instruccion, de profesion empleado, con domicilio en B° independencia,
manzana "n", casa 14, San Isidro, quien enterado del motivo de nuestra
presencia y luego de exhibirle el mencionado mandato judicial y leido en
todas sus partes, accede a prestar colaboracion, permitiendo el ingreso a la
propiedad, previo a ello se le solicita al mismo que sus efectos de valor
como joyas y dinero en efectivo los ponga a resguardo, por lo que luego de
enterado y llevado a cabo, se procede a efectuar una minuciosa inspeccion
en el lugar, el cual arrojo resultado positivo en cuanto al secuestro de una
baldosa de material arena y cemento, con la parte superior color gris, la cual
esta rota en sus extremos, encontrando dos pedazos de baldosa similares,
las cuales estaban tirados en el frente del ingreso del hall de la casa y a
unos dos metros de la puerta de ingreso, revisando el interior de la casa, se
encontré en el comedor de la misma pared del costado Sur, un mueble de
madera tipo modular, el cual tiene tres cajones en la parte central, de donde
se encontraron en el cajon del costado derecho, un mango de cuchillo color
negro sin marca visible con tres remaches, y del cajon del costado izquierdo
se encontrdé una hoja de cuchillo sin mango, con la inscripcion en un costado
"Cutting Edge Stainless Steel”. Esta hoja y el mango encontrados son de
similares caracteristicas al encontrado minutos antes en el canal que corre

frente a esta vivienda, por lo que se procede al secuestro de estos efectos,



los que son trasladados a Sede de Seccion Homicidios, vinculados a
Sumario Prevencional N° 30/16 caratulado: "Homicidio", a disposicion del
Cuarto Juzgado de Instruccion, no siendo para mas el acto...”

Finalmente y en ocasion de llevarse a cabo el presente debate, se
practico el dia 07 de julio de 2020 Inspeccion Ocular con la participacion de
la Juez de Juicio, y de todas las partes, la que obra a fs. y se transcribe a
continuacion: "En la provincia de San Juan, Departamento San Martin, a los
siete dias del mes de julio, afio 2020, siendo las 09:20 horas, el funcionario
de policia que suscribe, Oficial Subinspector Vega Garcia Priscila, en
comparnia del Oficial Principal Molina Maximiliano, en maévil 75 — 010 de
Seccion Homicidios, Division Delitos, a los fines legales HACE CONSTAR:
Que nos encontramos constituidos en calle Sarmiento al 3167,
Departamento San Martin, munidos de Oficio Judicial expedido por el
Segundo Juzgado Penal de Nifiez y Adolescencia, Secretaria Penal dirigido
con la intervencion de la Dra. Maria Julia Camus, jueza. A los fines de
llevarse a cabo en el lugar INSPECCION OCULAR vinculado en Autos N°
274/19, caratulados “C/ || ], |G s/ HoViCIDIO ART. 79
(EN PERJUICIO DE SILLERO RAFAEL, VEN, DEL 1 JUZ. PENAL DE
NINEZ Y ADOLESCENCIA, AUTOS N° 15.112/16) — SUM. PREV. 268/16 DE
Comisaria 19° - San Martin, Acumulado al Sum. Prev. 30/16 de la Seccién

Homicidios. En este acto se hace constar que se encuentra presente el



Oficial Principal Pablo Daniel Gémez, Oficial Inspector Juan Carlos Urriche,
Oficial Inspector Diego Raul Gonzalez, los ciudadanos Mario Osvaldo Diaz y
Antonio Eduardo Diaz. Asimismo, se encuentran presentes la Dra. Maria
Julia Camus (jueza), el Dr. Jorge C. Rodriguez (secretario), Sra. Agente
Fiscal Dra. Gladys Capdevila de Gattoni, de la Fiscalia penal de nifiez y
adolescencia N° 2, Dra. Lucia Bettina Cuni de la Defensoria Oficial N° 2,

Asesor Oficial N°4 Dr. Ernesto Escobar, Dra. Verénica Wimmer, como asi

también el acusado, el ciudadano || GGG DO.~.. N
N - B 2ios, B Bl comiciiado en calle I
I | < orador de la vivienda, el sefior Sillero

Juan Antonio, D.N.l. N° 13.076.957, argentino, casado, de 62 afos, con
domicilio en el lugar de mencién (hijo del fallecido Sillero Rafael). En este
acto se HACE CONSTAR que la vivienda se encuentra ubicada con frente
hacia el cardinal norte y ubicado al costado sur de calle Sarmiento, a
continuacion el personal de mencién a cargo de la Dra. Camus se traslada
hasta el hall de ingreso de la vivienda, la cual consta con puerta de ingreso
al cardinal oeste, lugar en donde la Dra. Camus procede a realizar las
entrevistas de rigor que comprenden la causa, dandose asi descripcion de
los momentos del hallazgo del cuerpo del senior Sillero. En este acto el
Oficial Inspector Urriche, de Division Criminalistica manifiesta que una vez

ingresado al lugar, luego de haber preservado el lugar del hecho, ingresa a



la morada, donde encuentra el occiso en el suelo, con posicion cubito lateral
izquierdo, con la cabeza mirando hacia la pared, que alrededor del cuerpo
habia gran cantidad de sangre y marcas de calzado tipo zapatillas, las
cuales se encontraban en diferentes direccion alrededor del cuerpo, el
mismo se encontraba descalzado, en ropa interior, no observd el Oficial
Urriche desorden en la vivienda ni elementos con el cual habrian producido
danos o de vinculacion con el hecho sucedido. Que los pies del fallecido se
encontraban como apuntando a la puerta de ingreso de la casa. Cabe
destacar que en la descripcion aportada por el duefio de la vivienda, el
mismo manifiesta que la puerta de ingreso consta con un pasador interno
con el cual el fallecido trababa la puerta y que cuando salia le colocaba del
lado externo de la puerta una cadena con candado. A esta altura el Oficial
Principal Gémez Pablo manifiesta que al realizar rastrillaje en el canal
ubicado al frente de la vivienda encontraron un cuchillo con mango de
plastico de color negro que luego al realizar el allanamiento en ese mismo
domicilio, en el interior de los cajones de un aparador que se encontraba
ubicado en la pared sur de la vivienda, en el cajon del medio encontré un
mango de cuchillo de color negro, plastico y una hija de cuchillo, ambos
separados, siendo éstos de la misma marca, similares caracteristicas al
cuchillo encontrado en el canal. A continuacion nos desplazamos al sector

este de la vivienda, la cual comprende un jardin delimitado por un alambrado



con el domicilio siguiente (vivienda de | l). Que el Oficial Principal
Goémez, indica un sector del alambrado en donde se observa un marco
realizado con palos de traba de madera en el cual en la vispera del hecho
sucedido, el sector indicado no se encontraba alambrado, siendo ésta una
zona de paso libre entre ambos domicilios (entre la familia Silleros y ||| ).
Personal de Seccion Criminalistica procede a realizar trabajo de campo. A
posterior nos trasladamos hacia la casa de la familia de - ubicada sobre
calle Sarmiento al 3133 oeste, lugar en donde se entrevista al ciudadano
4 |
- con domicilio en el lugar, propietario de la morada, quien enterado del
motivo de la presencia de los actuantes, es que permite el ingreso de los
presentes a su vivienda a realizar la inspeccion correspondiente. A
continuacion ingresamos al comedor — cocina, y hacia el sector sur se
encuentra un pasillo el cual presenta un bafio hacia el sector oeste y a
continuacion una habitacion con una cama de una plaza, indicando el sefior
B quc o5 /a habitacion de su nieto |, /vego el Oficial Gomez
indica que en la misma habitacion al lado de una mesa de luz encuentra un
par de zapatillas deportivas de color rojo, con negro y blanco, que el Sr.
- indica que esa era la habitacion de su nieto, el cual solia frecuentar la
casa ftransitoriamente, y con respecto a la pasa que se encontraba

anteriormente entre su casa y la del Sr. Sillero, ésta fue cerrada



posteriormente al fallecimiento de su esposa y el Sr. Sillero. Se hace constar
que hacia el costado este del pasillo interno se encuentra una habitacion
utilizada de despensa desde donde se saca el martillo. A continuacion nos
desplazamos al sector donde se encuentra el canal, indicando el Principal
Gomez que el mismo se encontraba sin agua, encontrando en su interior un
cuchillo el cual a posterior fue secuestrado. No siendo para mas, se da por
finalizado el presente acto...”

En apoyo a la prueba rendida en autos, las partes esbozaron sus
alegatos en la oportunidad del debate de la siguiente manera:

ALEGATOS DE LA SENORA AGENTE FISCAL: “Habiendo
finalizado todo el proceso de juicio llevado en contra de || GGl oo
homicidio agravado en perjuicio de Rafael Sillero, esta fiscalia se encuentra
en condiciones de proceder a hacer los alegatos respectivos. No habiendo
variado desde la instruccion la plataforma factica, ni habiendo habido
factores externos que hagan cambiar el tipo de delito, este ministerio fiscal
considera que se encuentra totalmente acreditado en autos que el dia 3 de
diciembre del afio 2016 en horarios de la madrugada, seis de la mafiana, en
la vivienda ubicada en avenida Sarmiento sin numero, san Isidro,
departamento de San Martin, el imputado | NGz /1amo¢ a 1a puerta de
esa vivienda y fue atendido por el sefor Rafael Sillero quien, en pafios

menores y recién levantado de su suefio, atendio la puerta y recibio por



parte del imputado un golpe en la cabeza que lo tird hacia atras, cayendo
boca arriba a la orilla de la entrada de su domicilio. Donde el imputado
procedi6 a golpearlo en la cabeza con un elemento contundente, que
terminé siendo un martillo y luego le provocod, una vez que cayera,
innumerables heridas de arma blanca con cuchillo. Se abalanzé sobre él con
un cuchillo y le asesté alrededor de 21 punaladas en diferentes lugares de
Ssu cuerpo, provocandole la muerte a continuacion, porque la muerte se
produce por una hemorragia interna. Bueno ese es el hecho en si y quiero
hacer una pequefnia teoria del hecho, en relacion a que no voy a re abundar
en prueba, porque las pruebas que se han producido y que el juzgado ha
hecho lugar y las que se han solicitado, han sido mas que contundentes
para probar el hecho y probar la autoria del imputado - pero voy a
hablar solamente de las pruebas mas contundentes de la fiscalia, y me
refiero las pruebas cientificas, testimoniales, informativas. En relacion a la
cientificas, los peritos, oficiales de policia pertenecientes a la division
criminalistica que actuaron, tanto Pablo Goémez y el oficial Molina
Maximiliano, procedieron a hacer dos actos sumamente importante para el
hecho, el primero de ellos secuestro el cuchillo y el sequndo de ellos
secuestro el matrtillo, otro cuchillo y zapatillas del domicilio del imputado
-. Es mas importante del procedimiento del segundo oficial, que es

Molina Maximiliano, porque en ese procedimiento se secuestran los tres



elementos necesarios que hacen que esta fiscalia mantenga y asevere la
autoria por parte de - en perjuicio de Sillero. ;Y cuales son estos
elementos? Las zapatillas que llevaba puesta el dia del hecho el procesado,
el cuchillo, se secuestran dos cuchillos, uno de ellos es el que condice con
las heridas conforme el informe de autopsia y el martillo con mango de
madera que fue secuestrado del domicilio del procesado, que fue con el que
se le asesto el golpe en la cabeza produciendo hundimiento de craneo.
Todas las heridas que tenias la victima son compatibles con las armas que
he enunciado y todo esto unido a otra prueba importantisima, que es la
autopsia, el protocolo de autopsia, que esta totalmente explicito y muy
detallado por parte del Médico forense, fue corroborado aseverado y
ratificado ante el juzgado, ante los juzgados, mediante una declaracion
testimonial del mismo médico, cuando ademas de ratificar su informe de la
autopsia, dice que las heridas guardan estrecha compatibilidad con las
armas que en el acto de la audiencia se le exhiben y que fueron
secuestrados, que son las armas que yo denuncié anteriormente, todo
coincidente con el informe de la autopsia. Las heridas que presentd la
victima fueron en la cabeza, cuello, térax, abdomen, craneo y cuello.
También presenté una fractura craneal y un hundimiento de craneo. La
cantidad de heridas fueron alrededor de 18 heridas punzocortantes, que se

hicieron simultaneamente y seguidamente después del golpe en la cabeza, y



también se le produjeron escoriaciones en muchos hematomas y hubieron
dos heridas ultimas, que fueron en la masa del pulmén y el corazén, que
esas si estuvieron acreditadas que fueron postmortem. ;Por qué hablo de
postmortem? Porque todo este conjunto de heridas y de golpes que ya
denuncié, que fueron perfectamente descriptos en la autopsia, produjeron la
muerte lentamente, pero casi en forma simultanea con una hemorragia, y
podemos hablar que la causa de muerte fue traumatismo de craneo
encefalico, acomparnado por heridas punzantes cortantes perforantes en
térax, abdomen y heridas cortantes en torso. O sea que tenemos un
panorama donde la victima presenta una multitud de lesiones y heridas para
provocar la muerte. Bueno, eso por un lado, con respecto a lo que es el
hecho, el tiempo, el lugar y el modo. Pero tenemos ofra declaracion
testimonial, que a criterio de esta fiscalia es muy importante y que es de
Gabriel Rementeria, un sujeto amigo del procesado que declaré en las dos
instancias y en las dos instancias dijo exactamente lo mismo, no se desdijo,
dijo con mucha seguridad, declaré que habia estado esa noche con - y
que - entre otras prendas de vestir que tenia, poseia unas zapatillas
que aparentemente eran nuevas y que incluso él mismo le hizo un
comentario sobre “Qué lindas zapatillas que calzaba”. Esas zapatillas son
las zapatillas que se le hizo reconocer en la audiencia y son las mismas

zapatillas que dejaron la marca en la escena del crimen, cuando digo la



marca, es la marca de la sangre de la victima, quedaron las pisadas y se
compard y exactamente coincidian, perfectamente, con la suela de las
zapatillas. Pero esto esta prueba no queda ahi, el imputado y procesado
procedié a lavar las zapatillas, y eso fue corroborado por los peritos de
criminalistica cuando asistieron al juicio, que tenia sintomas de haber sido
lavadas, habian sido lavadas las zapatillas, pero no obstante ello, el juzgado
ordené el ADN, que también fue pedido por esta fiscalia, y en el ADN
pudimos determinar que se encontraban residuos subungueales en ambas
manos y mancha en la zapatilla derecha. Se obtuvo un perfil genético, que
era compatible con una persona de sexo masculino, idéntico a la totalidad
de todos los marcadores que se encontraron en la escena del crimen y que
pertenecian a la victima Rafael Sillero. ;Qué significa? Significa que esta
zapatilla, a pesar de que fueron lavadas, conservaron pequefias particulas
que dieron la posibilidad de poder realizar el ADN y comprobar que esas
seniales existieron, y que la determinaron los peritos de la suela de la
zapatilla, eran las mismas zapatillas que fueron secuestradas del domicilio
del procesado y de propiedad de él y que fueron utilizadas y que las llevaba
puestas el dia del hecho. Bueno, ademas de todas esas pruebas, las
pruebas testimoniales fueron muy contundentes porque no hubo ninguna
contradiccion, en ningun testimonio, pero voy a resaltar algo importante que

para esta Fiscalia tiene relevancia y es el informe del articulo 102, que fue



producido por la licenciada Signoratto, que pertenece al gabinete técnico de
la Secretaria Social. ;Y por qué voy a apuntar a este informe? Este informe,
si bien es cierto, es sumamente objetivo sobre la personalidad del
procesado, el procesado ha mostrado en todo este tramite, en este tiempo,
prolijidad en sus actos, puntualidad en sus citaciones, es mas despuées del
hecho él ha demostrado buenas conductas en una serie de situaciones de
su vida, de lo que hemos podido llegar a conocer. Entonces decimos ;como
puede ser que presente una personalidad tan diferente en lo que yo he visto
en la causa? Si puede ser, porque después de varias sesiones, que se
iniciaron con el gabinete técnico de la secretaria social, la licenciada
Signoratto, que estuvo a cargo de llevar a cabo esta tarea tan importante y
esto que nos exige nuestro procedimiento, determiné que el procesado
- tiene una personalidad con conciencia de la realidad, es una persona
que esta ubicada en tiempo y en lugar, no es débil mental, al contrario es
una persona de mucha fortaleza mental. Pero sobre todo, lo que he logrado
establecer es que él arma una imagen buena, una fachada de un falso ser.
Esa fachada del falso ser atras, segun dicen los informes y segun esta
fiscalia ha podido aunar, conforme a las circunstancias del hecho, presentan
un resentimiento emocional, inconsciente muchas veces, y a que lo lleva,
ese tipo de inconsciencia o de resentimiento emocional por algun dafio, a

cometer conductas heteroagresivas y aqui estamos, en este término



utilizado también por estos profesionales, donde las conductas
heteroagresivas implican distintas maneras de agredir, que pueden ser el
silencio e indiferencia, un grito, diferentes formas que tiene el ser humano de
poder sacar afuera esa conducta heteroagresiva. ;Coémo se sacan esas
conductas heteroagresivas? Con formas aloplasticas, estas formas
aloplasticas, lo dice la psicologia es sacar afuera toda esa conducta que uno
internamente posee, este personaje, esta persona debié hacer terapia y no
la hizo, no consta en autos que haya una terapia recuperadora de todas
estas situaciones que se han denunciado. No tuvo amigos en el Nazario
Benavidez, mas alla de que la defensa lo quiera mostrar como un referente,
fue una persona que respeté las normas, pero no hizo amigos justamente
porque tiene este perfil. Esta persona con esta personalidad tiende a la
accion, tiene ira, tiene resentimiento, tiene una frialdad afectiva, que todo
esto hace el perfil, que todo esto lleva a lo que lo voy a conducir al final de
mi alegato, quiero que lo tengan en cuenta porque esto va a estar
concatenado con el final de mi exposicion. Entonces este perfil da como
resultado una personalidad capaz de matar, tiene fuerza para matar. Voy a
hacer una pequena resefa sobre las pruebas de la defensa: la defensa se
preocup6 en acercar al proceso sus pruebas, que fueron oidas y algunas
incorporadas por lectura, pero en ninguna de esas pruebas ha producido un

cambio de criterio o un pensamiento diferente en el Ministerio Fiscal, a



criterio de esta fiscalia no son conducentes a los fines de exculpar o de
sacar al procesado - de la escena del crimen. Esas pruebas mas bien
se han enfocado en sus actos posteriores, que este ministerio fiscal
reconoce que fueron ordenados, que fueron buenos a su conducta, a su
personalidad, a su lucidez, lo que nos da entender que es una persona que
sabe perfectamente como dirigir sus acciones y conoce la diferencia entre el
bien y el mal, y también ha quedado claro que tiene una perfecta
consciencia de todo esto. Psicologas, trabajadores sociales, que han pasado
por el estrado han dado su declaracion muy bien, dentro de sus profesiones,
dentro de sus profesionalismos, con mucha altura y con mucha seriedad,
pero ninguno de esos testimonios han logrado poner en discusion o en tela
de juicio la acusacion de esta fiscalia, no han contradicho en absoluto
ninguna de las pruebas aportadas, ninguna de las pruebas producidas, y
mucho menos el informe del 102 ya enunciado y estos espacios son para
tener en cuenta, porque no habido nada que contradiga la postura del
ministerio fiscal. Si bien es cierto que estas pruebas fueron importantes,
claro que si, no le voy a quitar valor porque fueron aportadas por la otra
parte y respeto perfectamente, pero resultan ser posteriores al hecho, son
pruebas que nada tienen que ver con el hecho en si, porque no fueron
inmediatamente después o simultaneas al hecho, o algo que hiciera parecer

que el procesado no conocié lo que estaba haciendo, al contrario, nada



tienen que ver estas pruebas con la brutalidad que desplegé el procesado
con total desprecio por la vida humana para darle muerta a Rafael Sillero.
Bueno, creo haber ensuciado totalmente las pruebas mas contundentes, no
quiero abundar en cosas que el tribunal y que la sefiora juez de juicio
conoce sobremanera, porque sé que este expediente y que este hecho esta
muy bien estudiado, mas alla de las demoras que ha tenido y que nos
hemos tomado nuestros dias. Entonces, como para finalizar mi alegato voy
a decir que, sin alterar la plataforma factica o el resorte factico en el cual se
sustenta la cautelar de fojas 328/340, sin afectar el principio de congruencia,
no se aparta y entiendo que los elementos de prueba haya valorado
explicados y expuestos conjugan el accionar del procesado por el delito del
articulo 80, inciso segundo, esto es asi ya que se desprende de todas las
actuaciones, de las pericias, de los informes, como lo he denunciado y trato
de no ser reiterativa. Ahora lo enunciado, el nombrado es el autor material
del hecho y lo perpetr6 con alevosia y ensafiamiento, y voy a decir porque
es la alevosia, el homicidio tiene varios agravantes y entre ellos el agravante
de la alevosia es el cometido a traicion, con astucia, sobre lo seguro, es
decir que se lleva a cabo utilizando una forma insidiosa, tomando la victima
desprevenida e indefensa, de manera que le permita al autor actuar sin
riesgo de fracaso, tomando como elemento fundamental el factor sorpresa.

Entonces la victima, factor sorpresa, seis de la manana, le golpea la puerta,



se levanta dormido, una persona mayor, muy mayor, en pafios menores. a
abrir la puerta y se encuentra con el golpe en la cabeza, le asesta un golpe
en donde le hunde el craneo. Entonces para esta fiscalia, esa situacion
totalmente clara, acredita la alevosia y existen actuaciones que se
desprenden lo que estoy diciendo en una situacion real, objetiva y de
indefension por parte del sefior Sillero, con una falta absoluta de posibilidad
de defenderse. No podia defenderse por una serie de situaciones: la primera
fue el horario, las condiciones en que estaba, estaba durmiendo, era una
persona de mas de 80 arfios; y hay un elemento psicoldégico del autor que
busca aprovecharse de esta situacion para actuar sin ningun tipo de riesgo,
sin ningun tipo de riesgo, porque en esta situacion encontro la victima
desprevenida y en un acto de sorpresa lo ataco. La alevosia integra dos
elementos: un elemento objetivo, cual es que la victima se encuentra sin
posibilidad de defensa, tal como lo he dicho y el otro un caracter subjetivo,
que es en el cual reside su esencia y esto es en una accion pre ordenada
para matar sin peligro para el autor. Bueno, analizadas estas actuaciones y
teniendo en cuenta las caracteristicas del hecho, las circunstancias en como
se perpetro el mismo, el horario del ataque, reitero seis de la marnana, las
condiciones de la victima que acude a su llamado, este ministerio afirma que
existe alevosia en este hecho. Pero ademas existe ensarfiamiento sy por

qué digo que existe ensafiamiento? Porque es como que yo hablo del



homicidio con alevosia y ensafiamiento, y si no acredito el ensafiamiento
quedariamos por la mitad, quedariamos solamente con ese factor y es un
factor muy grave, pero voy a decir en breves palabras a criterio de esta
fiscalia cuales son los elementos, cual es la situacion que me deba decir que
hubo ensariamiento. El ensafiamiento es una accion deliberada de matar
haciendo padecer a la victima, mediante medios idoneos, para causar un
sufrimiento extraordinario, innecesario, es algo demas, demas, suficiente
seria el homicidio donde se dispara un arma de fuego a una zona del cuerpo
que conocemos seria letal, o donde se asesta un golpe en la cabeza y al
hundir el craneo podria morir casi en forma inmediata, sin embargo nuestro
sujeto, nuestro procesado no se conformé con el golpe en la cabeza y
ensangrentado, tirado boca arriba la victima, sino que se abalanzo sobre él y
lo apurial6 mas de 20 veces, pufaladas que no podemos determinar cual
fue primero y cual fue después, pero fueron toda simultaneas, que condicen
con el hundimiento del craneo y todas en un conjunto produjeron la muerte.
Entonces produjo un sufrimiento innecesario, no era necesario ese
sufrimiento, no era necesario ese sufrimiento extraordinario, aqui -
mostro perfectamente, en ese acto qué demord minutos, la voluntad de
matar, la voluntad de hacerlo de un modo cruel, sin importarle la vida
humana, y repito con un total desprecio de la vida humana. Entonces sefiora

Jjuez, como para terminar y creyendo, con el convencimiento de que esta



fiscalia y las actuaciones producidas en autos, han logrado demostrar que el
procesado - es el autor material del hecho. Voy a pasar al finalizar mi
alegato y a decir que a convencimiento de esta fiscalia no existe lugar a
duda de que | actua de una manera delictiva, que encuadran la
figura tipico legal de homicidio agravado por alevosia, articulo 80 inciso
segundo y por ese delito solicita esta fiscalia la pena de 20 afios de prision
de cumplimiento efectivo y el abordaje psicolégico en la medida que el juez
de juicio lo requiera, lo ordene, o lo crea que corresponde.”

ALEGATO DE LA SENORA DEFENSORA: “Bueno, esta defensa
ha escuchado Atentamente a la seriora fiscal, pero antes de merituar la
prueba rendida en cuanto al hecho, me voy a referir a la competencia penal
Jjuvenil. Es sabido que no solamente basta para penar a un menor de edad,
que puede haber sido considerado culpable o que se le considera culpable
de un hecho, con acreditar los hechos. Reitero, ya voy a criticar una por una
las pruebas que se produjeron. La sefiora fiscal solicita y no explica la
necesidad de la pena, manifiesta simplemente que mi defendido necesita
una pena de prision efectiva en un lugar que, en este caso, es el servicio
penitenciario provincial, porque no existe un lugar especial para que se lleve
a cabo la misma, contradiciendo la regla del articulo 37 inciso B de la
convencion de los derechos del nifio y la regla 19 punto 10 qué dice que la

prision solo tiene cabida en esta competencia siempre que no haya otra



respuesta adecuada y tras un cuidadoso estudio. Ademas la regla del
articulo 19 de las mismas directrices de Beijing dice que debe ser como
ultimo recurso y en el mas breve plazo posible. Ademas la serfora fiscal
niega la especialidad de la competencia penal juvenil porque no explica
coémo en el servicio penitenciario provincial se puede dar cumplimiento al fin
preventivo especial de la pena. En esta competencia mi defendido ha
cumplido con las socioeducativas, que no fueron en Disney las
socioeducativas, transcurrieron por mas de tres arios, casi un afio y medio
un poco mas en el Nazario Benavidez, que es una institucion total
especializada y después se le monitore6 su conducta hasta principios de
este afio, no habiéndose dictado ninguna resolucion al respecto por parte
del juzgado, practicamente mi defendido se enteré de que habia cesado la
libertad asistida en el debate, porque no obra en autos ningun auto en el
sentido de que haya cesado la libertad asistida. No esta solamente la
necesidad de la pena en la gravedad del delito que dice haberse probado en
autos, cuando en esta competencia no es lo tunico que se debe tener en
cuenta. Ademas de que hemos escuchado en el juicio de Ceballos lo que
referencio el licenciado Araujo acerca del servicio penitenciario provincial, no
existe un pabellon especial, no existe personal para el cumplimiento de esta
medida. La fiscal habla de una prision de 20 arfos en forma efectiva

negandole el examen periodico de esta pena. En la competencia penal



Juvenil la pena debe ser revisada peridodicamente segun las reglas de Beijing
y las reglas de Naciones Unidas para la administracion de menores de edad,
solamente lo basa en la gravedad, violentando los principios del favor
minoris, de pro homine, de progresividad y la regla de 3 de Beijing que
también habla de que es el dltimo recurso, y que ademas se le deben
extender estas reglas también a los jovenes delincuentes mayores de edad.
Es decir, estamos viendo como solicita esa cantidad de arios en un lugar
que, en primer lugar no existe, no solamente eso, en esta competencia es
necesario tener en cuenta las posibles consecuencias negativas de la pena.
Tanto el licenciado Araujo en el juicio Ceballos como la licenciada
Garramufio cuando declar6 en esta causa, manifest6 que tomod
conocimiento de chicos que estan condenados por penas siendo menores
de edad, a los cuales no se le entregan los remedios, no se les brinda el
tratamiento psicolégico. En lo personal hay un defendido mio, Navea, que no
lo recibe al tratamiento psicologico por parte del servicio penitenciario
provincial. Es decir, mi cliente, mi defendido, ha cumplido con las medidas
socioeducativas, que ahora me voy a detener en ellas, por lo que solicito la
absolucién y no la condena como sostiene la sefiora fiscal y que su sefioria
se guie por la interpretacion que mas derechos acuerde a mi defendido, que
es lo que dispone el articulo 3 de la ley 754-O.Ademas que él ya ha

cumplido con el fin preventivo especial que tiene la pena segun el articulo 40



de la convencion de los derechos del nifio, que es su reintegracion y asume
una funcion constructiva pese a ser un sujeto en desarrollo aun, y en
construccion como lo han dicho o como lo establecio la licenciada
Garramurio, que es la que estuvo en contacto con él en todo el transcurso
de la libertad asistida. En cuanto a las medidas socioeducativas declararon
en el debate la licenciada Bustamante qué es la que estuvo con -
mientras estuvo en el Nazario Benavidez y es la que dio cuenta de sus
situaciones de vulnerabilidad anterior al hecho. Respecto de eso, surge de
autos que no tenia un centro de vida fijo, no porque su mama no quisiera
sino por cuestiones econdémicas. Su papa en toda su nifiez estuvo ausente,
paso de vivir con su mama a vivir con su abuelo y después con una abuela
materna. Mientras vivia con su mama y estaba con ella se encargaba del
cuidado de sus hermanos. El iba a la escuela secundaria, que fue un
proyecto que él venia sosteniendo y que quedd truncé después de su
ingreso al Nazario Benavidez donde no hay secundario, y ademas en un
informe en una encuesta vecinal y social en autos surge que vivié con su
abuelo un tiempo, momentos antes del hecho y que se caracterizaba por el
gran consumo de alcohol y el grupo de pares de riesgo, dice la encuesta
socio ambiental. En este transcurso en el Nazario Benavidez se le murio un

primo que era un gran amigo de | tuvieron que elaborar este duelo su

tia, I, que es el primo que fallecié y su prima | fueron los



sostenes principales de El. Su papé concurri6 una sola vez al Nazario
Benavidez, como ya lo he reiterado se frustré el secundario, porque en el
Nazario no habia. Era una persona comprometida con toda la actividad que
se le proponia, lo de la fiscal en cuanto dice que no que no tuvo amigos en
el Nazario, describiendo una personalidad agresiva o por asi llamarlo con un
trastorno antisocial, no fue asi, porque surge también de los informes que él
se transformé en un referente para la mayoria de los chicos, que no tenian
la primaria terminada, él al estar en el secundario los ayudaba en la
ensefianza. Los organizo en las ventas de la parte Industrial, asumié un
compromiso activo, participaba en todos los talleres, es decir el en el
Nazario Benavidez fue un referente. Luego el sefior juez solicitdé el cambio
de modalidad de la medida y paso a la libertad asistida desde el 13 de abril
de 2018 hasta casi los principios de este afio 2020. Libertad asistida es una
medida que preve el articulo 40 de la convencion de los derechos del nifio y
la regla 81 de Beijing. La licenciada Garramurio dice que se plantearon
varios ejes puntuales, que fueron la salud, la educacion, un oficio, un
trabajo, la Asuncion de responsabilidad social y ciudadana; y que todos esos
gjes fueron cumplidos por él, no solamente que fueron cumplidos sino que
siempre se encontraba ante cualquier llamada, ante cualquier situacion él
estaba. Incorporé y mantuvo habitos, en la escuela se propuso no llevarse

materias y no se las llevo, hizo de nuevo el primero y segundo afio del



C.E.N.S., le queda durante este arno el 2020 el udltimo afio. Surge de esos
informes que fue elegido delegado del afio, cuestion que también rebate
todo los sostenido, todo lo que sostiene la sefiora fiscal, que se basa en el
informe de Signoratto del afio 2018. No nos olvidemos que el estado mental
de una persona cambia en forma permanente, lo dijo el licenciado Araujo en
Ceballos. La familia asistia, su tia y su prima se dedicaban a la peluqueria,
él se capacito en ese sentido, adquirio herramientas, se desempefia, tiene
ese oficio en la peluqueria. También tenia habilidades deportivas, tanto en el
Nazario Benavidez como fuera de él practica deportes, futbol; tan es asi que
en su pre adolescencia tuvo la posibilidad de jugar afuera de la provincia,
pero sus padres no lo dejaron por cuestiones econémicas. En esta libertad
asistida se trabajo mucho el deterioro propio que le ocasiona a cualquier ser
humano la estadia en una institucion total como es el Nazario Benavidez,
que no tienen forma de salir. Se trabajé6 mucho con él, adquirié la beca
progresar, asistia a todos los controles médicos y padecio la persecucion,
que esto da cuenta la licenciada Bustamante y la licenciada Garramufio,
adquirio un trabajo en una jugueteria muy importante en el Hiper Libertad,
enterado de esto, familiares del senor Sillero llamaron anénimamente al
dueno, le hicieron una persecucion a través de las redes con fotos entrando
y saliendo del lugar, y perdié ese trabajo al cual lo habian convocado dos

veces; en una primera oportunidad trabajo, después no siguié porque iba a



perder, le coincidia con los horarios de la escuela, y cuando lo volvieron a
llamar se encontré con toda esta persecucion por parte de los familiares, y el
duenio de la jugueteria decidio, hablo con él y hablo con las licenciadas, que
no iba a poder, no lo iba a poder dejar efectivo. No contentos con esto, y en
forma anénima, ya en forma presencial, fueron a hablar con la prima y la tia,
contandole la causa en la que se encontraba procesado - y él por
temor a que sus tias perdieran la casa o el empleo o tuvieran algun
problema, volvié a vivir a Alto de Sierra con su mama. Ya no tenia, ya no
caminaba dos cuadras para ir a la escuela, porque iba al C.E.N.S.
Rivadavia, sino que tenia que tomar dos 6mnibus desde Alto de Sierra para
poder cumplir con la escuela. También el afio pasado fue elegido delegado
del curso. Yo quiero destacar lo que dijo la licenciada Garramurio, de que
B <2 ) o5 un sujeto en formacién, un sujeto en construccién. Que la
edad cronolégica no significa el paso automatico a la adultez. El codigo civil
extiende derechos de alimentos hasta los veintiun afios y en caso de que
estudie hasta los veinticinco arios, asi que no se puede considerar
solamente con el cumplimiento de los dieciocho afios, que la persona, y
menos un adolescente, que haya cometido un delito, que cesa la
especialidad que lo acompafia. También refirié la licenciada Garramufio a
las posibles consecuencias que pudiera tener una pena a cumplirse en el

servicio penitenciario provincial, hablé de frustracion y de dolor como



profesional, porque estaba al tanto que en el lugar, el servicio penitenciario
provincial se producen innumerables delitos, abusos, robos, droga, gente el
ano pasado fue gente de visita a ver a uno de los peinados y la mujer fue
violada, es decir que no es un lugar para el cumplimiento de ninguna
medida. En cuanto al informe de Signoratto voy a hablar de lo que dijo la
licenciada Garramurnio, que este informe habla de estas conductas
heteroagresivas que se transforman en aloplasticas, refiri6 que pueden ser
determinadas por un psicodiagnoéstico nada mas. La licenciada Signoratto no
refiere a cuantas sesiones, el psicodiagnostico requiere entre los test el de
Rorschach y no figura entre los test que llevo a cabo con - Ademas
refirio a que la agresion esta insita en todo ser humano. En cuanto a lo
sostenido por la senora fiscal de que no cumplié el tratamiento psicolégico,
en primera instancia refiri6 la licenciada Garramufio que tuvieron que
solicitar prorroga de la medida socioeducativa, no solamente por la
persecucion, la estigmatizacion que realizaron los familiares del serior
Sillero, sino porque no podian conseguir turno. En primer lugar, cuando
saben que es un joven judicializado no quieren remitir informes a los
Jjuzgados y después con los cambios de domicilio que tuvo - es que
solamente pudo llevar algunas sesiones con la doctora Irustia. La licenciada
que declaro, Marcela Martin Gutiérrez, coincidié con todas las profesionales

que cumplié suficientemente y se transformé en un sujeto responsable y que



si concurrio, tuvo algunas sesiones con la Licenciada Irustia de Alto de
Sierra. Destacé que era una persona muy responsable y que cualquier tipo
de pena, o con alguna medida que termine alojado en el servicio
penitenciario provincial, iba a vulnerar su avance, su desarrollo como
ciudadano en construccion iba a ser negativo. Esto es lo que nos dicen
todos los instrumentos internacionales, incluso la jurisprudencia Maldonado
y muchas del tribunal superior de Entre Rios del afio 2019, en que se
absuelve a un adolescente menor de edad que cometio un delito grave. Es
necesario evaluar las posibles consecuencias negativas de la pena, en
razon de lo que esta parte escuchd, de lo que esta defensa escuchd en
oportunidad entrevistar a la licenciada Garramufio. En cuanto a la sefiora
Jjuez, que sostiene que hay que incentivar el cumplimiento de las medidas
socioeducativas en razén de que corresponde la reduccion a la escala de la
tentativa en caso de su cumplimiento, es decir que en caso de que la
persona, el joven no cumpliera con las medidas socioeducativas se lo puede
condenar como un adulto, en razén de la gravedad de la sentencia de esta
competencia penal juvenil que vengo leyendo y estudiando, igual que de los
alegatos de la sefiora fiscal, contrarios a la competencia penal juvenil.
Incluso hay fallos, hay un udltimo fallo de nuestra Corte de Justicia enrolado
en el paradigma de situacion irregular, en el que solamente da cuenta de la

gravedad del hecho, esta defensa va a interponer, va a introducir la



inconstitucionalidad del articulo 4° de la ley 2.2278, en la parte que dice
“pudiendo reducirla a la escala de la tentativa” y del articulo 6 de la 22.278
que ordena, en caso de que cumplieran la mayoria de edad, se ordena el
alojamiento, existe da la posibilidad de alojar al joven en un establecimiento
para adultos. También interpongo la inconstitucionalidad de ese articulo en
cuanto al 4, se contrapone la ley 22.278, es una ley de 1980 reformada en
1983, y se contrapone con la convencion de los derechos del nifio que
hemos ratificado en el afio 1990 e incorporadas en el 1994 con jerarquia
constitucional. Resulta arbitraria esta facultad de que lo pueda reducir, tenga
la facultad de reducirla o no a la escala de la tentativa, que no se guia por la
regla de la culpabilidad disminuida, porque en realidad eso es lo que existe,
una culpabilidad disminuida, ignoré no solamente la normativa aplicable,
sino la psicologia evolutiva, la psiquiatria, la neurologia, Facundo Manes
sostiene que la parte frontal del cerebro se desarrolla, se termina de
desarrollar después de los veinte afios, de ahi que el codigo civil extiende
derechos como la cuota alimentaria hasta los veintiuno y en caso de que
estudien hasta los veinticinco. Le solicito a la sefiora juez que ejerza un
control de constitucionalidad, previsto en el articulo 11 de la Constitucion de
la provincia, primero realice un control de convencionalidad, comparando
este articulo cuarto con el articulo 16 de la Constitucion nacional que

establece la igualdad entre las personas, es decir que los chicos que



cumplirian las medidas socioeducativas se les reduciria por el cumplimiento
de las medidas y a los que no, son considerados como adultos. El articulo
18 que es el debido proceso legal, la garantia del juez Imparcial y la ley
vigente, derecho del debido proceso. El 19 de la Constitucion nacional, el 28
que establece el principio de razonabilidad, los principios garantias y
derechos que establece la Constitucion nacional y la convencion de los
derechos del nifio y todos los tratados no pueden ser alterados por reglas
por ninguna ley, en este caso no puede ser alterado por la ley 22.278, el
articulo 31 del principio de jerarquia constitucional de la Constitucién y los
tratados del articulo 75 inciso 22 que le otorga garantia constitucional a la
convencion de los derechos del nifio, el articulo 3 de la convenciéon de los
derechos del nifio que establece el interés superior del nifio y que es
definido por la 26.061 como la maxima satisfaccion integral de los derechos
y garantias reconocidos por la ley, y cuando existe un conflicto entre los
intereses y derechos de algun nifio o adolescente y el de ofro prevalecen
siempre los del menor de edad. En este caso, en este sistema penal juvenil,
es por ello que no se puede constituir en parte querellante, es decir que
frente a la victima mayor de edad se tiene en cuenta el menor de edad que
si incurrié en un delito, es que tenia sequramente sus derechos vulnerados,
como es el caso de - en donde surge que no tenia la presencia de

sus padres, no tenia un centro de vida, se encontraba en grupos de riesgo,



segun el informe socio ambiental consumia grandes cantidades de alcohol.
También solicitd que haga un control de convencionalidad con el articulo 37
de la convencion de los derechos del nifio, que dice que es de ultima ratio y
por el menor plazo posible, también el 40 de la convencion de los derechos
del nifio que habla de la especialidad de leyes autoridades y procedimientos,
el 10 del apartado del pacto internacional de derechos civiles y politicos, que
habla de un proceso especial, el 5 del pacto internacional de derechos
politicos y civiles y el 5 del pacto internacional de derechos econémicos y
sociales, que habla del principio de progresividad y no de regresividad, es
decir que el principio de legalidad de la pena, que en este caso se violenta
con la peticion de la seriora fiscal en materia de competencia penal juvenil,
porque no explica la necesidad en un lugar de alojamiento para adultos. La
regla 17 en todos sus incisos, el B, el inciso B dice que se impondra alguna
pena tras un cuidadoso estudio y se reducira al minimo posible inciso A de la
17 de Beijing, que solo se impondra por un acto grave y siempre que no hay
otra respuesta adecuada, la regla dos de Naciones Unidas para menores
privados de su libertad, que establece que cualquier pena que se imponga
debe establecer su revision periodica, para verificar el cumplimiento
anticipado de las mismas, cuestion que no puede ser verificada en el
servicio penitenciario provincial porque no existe el equipo interdisciplinario

con la especialidad, asi lo manifesté el licenciado Araujo, ni un protocolo y



procesos y procedimientos para atender el fin preventivo especial, que es la
reincorporacion y la reintegracion social de mi defendido, la cual ya se ha
cumplido como dicen todos los informes. También vuelve a reiterar Beijing
en la regla 19 que es la medida de ultimo recurso y por el menor tiempo
posible. La reduccion de la normativa a la escala de la de la tentativa debe
ser siempre la regla y debe ser la regla por la culpabilidad disminuida, no por
el cumplimiento o no de la medida socioeducativa. Entonces la pena segun
el principio de legalidad de la pena no debe superar la medida de la
culpabilidad, y en este caso o en cualquier caso, hayan cumplido o no las
socioeducativas, o las haya cumplido deficientemente, como intenta
sostener la fiscal en cuanto dice que no cumpli6 no tuvo un abordaje
psicoloégico, no puede superar la medida de la culpabilidad, y en este caso
cumpla o no con las medidas socioeducativas, la culpabilidad siempre esta
disminuida por la edad, entonces solicito que haga un control primero de
convencionalidad del articulo cuarto en esta parte que la faculta
arbitrariamente a disminuir o no a la escala de la tentativa y la declare, al
articulo 4, inconvencional e inconstitucional y por lo tanto no lo aplique. Esto
atenta contra la igualdad, ya que no podemos prever cual sera la respuesta
punitiva qué le dara ante situaciones iguales, ante situaciones iguales de
menores de edad, o sea tenemos situaciones iguales en minoria de edad y

no es posible prever qué pena se le podra dar, entonces conforme lo que he



dicho declarar la inconvencionalidad y la inconstitucionalidad del articulo 4°
en esa parte. También solicito el control de convencionalidad del articulo 6
en la parte que dice que si cumplira la mayoria de edad podra cumplir el
resto de la pena en un establecimiento para adultos, ésta contradice el
articulo 18 de la Constituciéon nacional que es la ley vigente al momento del
hecho y que nos habla, con el articulo 40 de la convencion de los derechos
del nifio, de que se requieren establecimientos, procedimientos especiales,
también contraria a la ley 24.660, los articulos 196, 197, que establecen
para los jovenes adultos un instituto especial o un pabellon especial que no
se encuentra en el servicio penitenciario provincial, como lo dijo el
licenciado Araujo en la causa Ceballos. La ley de ejecucion penal en estos
dos articulos hablan de un lugar especial para los jovenes entre 18 y 21 o de
un establecimiento especial, incluso la ley de ejecucion penal dice que esta
medida se puede prorrogar hasta los 25 afios con informes favorables, aca
en la provincia de San Juan no tenemos, el pabellén, no esta el instituto, no
esta ni el pabellon. Lo contraste con el articulo 3 del interés superior del
nifio, que es la maxima satisfaccion integral de todos sus derechos, también
con la revision periodica que establece la pena, en el articulo 2 de las reglas
de Naciones Unidas para menores privados de la libertad y el 25 de la
convencion de los derechos del nifio que habla de una revision periddica de

cualquier medida encierro, no existiendo ni el personal que pueda llevarla a



cabo, por la excepcionalidad de la pena del articulo 37, también con la regla
17 que dice que deberan interponerse pena tras un cuidadoso estudio y se
reduciran al minimo posible, el articulo 10 de Beijing que se debe establecer
sin demora alguna la libertad, del punto 10 de la regla 19 también de Beijing
como dltimo recurso, el articulo 5 del principio de progresividad. O sea
tenemos que mi defendido ha cumplido una pena, que teniendo en cuenta la
psicologia evolutiva y la psiquiatria ellos tienen una percepcion diferente del
tiempo que nosotros, es decir que para un adolescente estar privado de su
libertad por un arfio y medio, tiene otro registro de ese tiempo, es mucho
mas, y la pena solicitada por la sefiora juez es un retroceso en el principio
de progresividad. La licenciada Garramuro sostuvo que el alojamiento en el
servicio penitenciario resulta danino, la edad de los 18 afios no significa el
paso automatico a la adultez, que - es un sujeto en construccion y
ademas para la neurologia el cerebro, la parte frontal, se termina de
desarrollar después de los 20 afios. También esa inconstitucionalidad, que
primero hay que revisar la inconvencionalidad comparandola con todas
estas reglas, es necesario el principio de la especialidad, que mi defendido
se encuentra amparado por toda esta disposicion en materia de penal
Juvenil, incluso la regla tres de Beijing dice que todas estas prerrogativas se
pueden extender a jovenes adultos, jovenes delincuentes mayores de edad.

Tenga presente el articulo 3 de la 754 O que toda medida privativa de la



libertad debera ser siempre interpretada restrictivamente y tenga en
consideracion que en caso de hacer lugar a lo solicitado por la sefiora fiscal
la pena que solicita, que solamente se ha cumplido la competencia penal, ha
ordenado que se cumpla la competencia penal juvenil en el servicio
penitenciario, importa un claro retroceso en materia de derechos inherentes
a mi defendido. Ahora solicitando el control de convencionalidad de ambos
articulos con la norma citada y declare la inconstitucionalidad de los mismos.
Ahora me voy a referir a la prueba rendida yo he compulsado, he concurrido
al debate y escuchaba atentamente todos los testimonios que se rindieron.
Sostengo que la escena del crimen no fue preservada, entraron médicos en
este caso, personas que no fueron registradas, el encargado de la
intangibilidad de la escena del crimen declaré a fojas 271, el oficial Diego
Raul Gonzalez que llamo a la ambulancia, concurrieron al lugar, pero no los
dejo entrar porque no se movia, imagino que la victima. En el debate, al
minuto 46:03 del dia en que declard, que fue el 25 de junio del corriente afio,
sostiene que hace salir al personal y que luego solicita las medidas
judiciales. La sefiora fiscal le pregunta si habian constatado si estaba con
vida Sillero y sostiene que esto fue constatado por el personal médico, que
no me cabe la menor duda que entraron a la escena del crimen, no solo
porque asi resulta de la praxis médica, es decir no pueden chusmear si el

cadaver se mueve o no se mueve y los médicos no intervenir. El manual de



procedimiento para la preservacion del lugar del hecho y escena del crimen
de infojus que me acercara el sefior fiscal Quattropani en el afio 2014, este
manual de preservacion que data del 2013 establece las pautas para la
preservacion de la escena del crimen, tanto para garantizar la atencion de
las personas heridas y minimizar la contaminacion de la escena del crimen,
es por ello que consideran que los médicos entraron a la escena del crimen,
es mas Gonzalez en el debate asi lo reconoce, pero no lo registré. Segun la
pagina 23 de este manual el personal policial o el personal que ingresa a
una escena del crimen tiene que evaluar a la victima, llamar al médico,
prestar los primeros auxilios y sacar fotos del lugar, quiar cuando llega al
personal médico, sernialarle al personal medico cualquier tipo de prueba a los
fines de que no la contaminan, e instruir al personal médico para que
minimice el contacto con esa prueba y documentar los movimientos de las
personas u objetos realizados por el personal médico. Eso es lo que dice
que se debe hacer y no se hizo en este caso, e instruirlos con posterioridad
para que no modifiquen ni limpien la escena del crimen, registrar el nombre
y la matricula de los médicos, que no se hizo, solamente refiere a la
ambulancia departamental en la instruccion. Es decir que ha sido una
prueba, la escena del crimen esta completamente alterada por violacion a la
técnica que se requiere para su procesamiento. Tan es asi que en la pericia

de las zapatillas y de los rastros las suelas que figuran y que coinciden son



suelas en la escena del crimen, que perfectamente podrian ser de las
zapatillas de ofra persona o en este caso de los médicos. Es sabido que
ningun personal médico tiene mocasines o zapatos, cuando estan haciendo
guardia en general usan zapatillas o zapatos comodos, que coinciden que
pueden llegar a coincidir con esto de la pericia de las zapatillas. Y de los
rastros y de las fotos de fojas 241 y 255 surgen que, en primer lugar que
quién la llevé a cabo la pericia no puede dar certeza, se le pregunto al perito
que realiza la escopometria, escopometria se llama esta técnica de los
rastros, se le pide a certeza y manifiesta el perito que no puede dar ningun
grado de certeza, que hay similitudes entre medida y de disefio, pero la
escopometria va mas alla de las medidas y del diserio, la escopometria tiene
en cuenta los desgastes, las hendiduras, las roturas, nadie dijo en la prueba
rendida que las zapatillas fueron lavadas, dijo el perito que daban cuenta de
que podian ser nuevas y que estaban en muy buen estado, es decir que
todo este desgaste o particularidades que puede presentar un rastro, en
este caso no se dan, pueden ser de cualquier rastro. Otra cosa que me
llama poderosisimamente la atencion en esta prueba es que solamente
refieran a huellas parciales del pie izquierdo, en toda la pericia, en el punto 3
de operaciones y en el punto de conclusiones, refieren a huellas parciales
de pie izquierdo, yo me pregunto ¢;el agresor tenia un solo pie, cometio el

homicidio saltando en una pata, qué pasa con el resto de las huellas, qué



pasa con el pie derecho? no hay ninguna referencia al pie derecho. Otra
cosa que llama la atencion si existen las huellas del perro que el testigo Diaz
refirié a que el perro lo encontré sentado en un charco de sangre, que tenia
todo el pelaje lleno de sangre, que lamia la sangre de Sillero, yo sostengo
que dada la vecindad, dado el lugar de ese manera, pudo dejar el material
genético, que no es cualquier material, es nada mas que sangre, a traves
del animal pudo llegar a las zapatillas de mi defendido. Asi es como yo
Considero que puede haber llegado el material genético la zapatilla, que no
es de saliva Tampoco entiende la defensa después del rastrillaje que se
hace, que no hayan huellas del perro, ni de la persona, ni de las personas
que estuvieron en la escena del crimen, fuera de la casa, si el delito o si el
homicidio fue perpetrado como sostiene la sefiora fiscal, no cabe que pueda
no haber material genético del agresor en la escena del crimen, en las ufias
de la victima no hay, en todos los elementos secuestrados, que fueron
alguna ropa de - matrtillos, cuchillos, no existe ningun material
genético que corresponda ni al agresor ni a la victima. En cuanto a lo que
sostiene la senora fiscal del testimonio de Rementeria como veraz, esta
defensa sostiene que es bastante imparcial, considero que el mismo deviene
en imparcial porque era un empleado de Diaz, Diaz en el debate sefialé a mi
defendido como el autor de este hecho. Sostiene Rementeria,

contradiciendose, que las zapatillas la vio de lejos y dos dias después la



reconoce perfectamente, se contradice Rementeria cuando dice que el
B quc asi le dicen a I se fue muy alegre por el vino que tomo,
declara en la instruccion. En la encuesta socio ambiental surge que -
estaba se juntaba con grupo de pares riesgosos y que se destacaba por el
gran consumo de alcohol, resulta inverosimil a esta defensa que Rementeria
diga que siempre tomaban mucho, pero que esa noche no, una madrugada
de un viernes o un sabado no tomar. De las 20 que se los ve salir de la casa
a cerca de las mas de las 5:00 de la mafiana, que Rementeria dice que se
despide no tomaron